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1. Fogalom, jelent6ség

Hazankban az allami szocialis lakasépitészeti program hidnya folyamatosan novekvd szamu
raszorulokat eredményez, ebbdl adéddan a probléma orvoslasanak kérdése fokozatosan na-
gyobb igényt és figyelmet gerjeszt. A téma ennek kovetkeztében kimerithetetlen mennyiségii
hattéranyaggal rendelkezik, kezdve a doktori munkaktol, megszamlalhatatlan mennyiségi cik-
ken és kdnyvon at. Nem véletlen viszont, hogy ezek nagy részének kezdete egy problémafel-
vetéssel indul: Hogyan besz¢ljiink a ’social housing’-rél, ha nem is rendelkezik egy mindenki
altal érthetd, elfogadott és minden szegmensére kiterjedd jelentésbeli meghatarozassal. A ne-
hézség okat roviden is magyarazhatjuk:

A social housing egy 0sszetett lakasellatasi és szabalyozasi intézményi rendszer egyiittese.
Ekképpen nem csak épitészeti kérdés, hiszen szoros kapcsolatban van a szociologia, torténé-
szet, varosépitészet és lakastorvénykezés jogkorével is, amellett, hogy a kdzosségi szerepvalla-
las és tarsadalmi Osszefogas elengedhetetlen részeit képezi. Vizsgalata tehat ugyanugy igényli
ezen témakorok mindegyikének elemzését is.

A kutatas a ’social housing’ fogalmanak épitészeti vonatkozasat meghatarozo elveire helyezi a
hangsulyt, mely egy megfelelden kiépitett intézményi rendszer esetén sorvezetdt nyujthat a la-
kasok tényleges tervezése soran. Ez az elvrendszer ellenben nem egy éltalanossadgban értelmez-
het6 és alkalmazhat6 gylijtemény, hiszen egy épitészeti téralkotds soran tobb kezdeti informa-
ci6 koncepcioformald szereppel bir.

Hova és kinek? - E két kérdés valaszanak ismerete nélkiil nem lehetséges egzakt modon kon-
cepcionalis elvekrdl beszélni.

A kutatas témaja ezekre a kérdésekre konkrét valaszokkal rendelkezik:

Bar orszagszerte igény van a lakasépitészeti program kiépitésére, a fovarost tilnévo urbaniza-
cids folyamat 4ltal Budapesten érezhetd ennek leginkabb a hidnya és sziikségessége.

Nem egy tarsadalmi réteg igényli az ilyesfajta tamogatast: palyakezd6ktdl kezdve a nyugdija-
sokig tart a lista, de a kutatas a gyermekes csalddokra fokuszal, 1évén, hogy egy olyan specialis
igényeket képezd réteg, amely a belvarosban egyre novo szdmban lakéastamogatasra kényszeriil.
Osszességében tehdt a kutatas célja a Budapest belvarosi kdrnyezetében a gyermekes csaladok
szocialis lakhatasanak térigényének feltérképezése, a sziikséges kozdsségi terek szerepe és a
koztiik 1évo térkapcsolatok vizsgélata.

Az elvek és valaszok megadasa el6tt sziikséges a mar sokszor feltett kérdések korét megvizs-
galni. A bevezet6 fogalmi jelz6je nem a meghatarozast takarja, hanem annak hianyanak felve-
tését, ami a kérdések soran vizsgalva a kutatas eredményének konkluzidjaként meghatarozasra

keral.



2. Mitdl szocialis?

A fogalmi tisztazast segiti, ha el6szor a témakarre feltett kérdéseket vizsgaljuk. Ezek pontos
meghatdrozasa és megfogalmazasa elengedhetetlen, hiszen ennek hidnya eredményezte az ed-
digi épitészeti kérdések esetleges bonyolultsagat, egyet nem értését.

Szocialis lakasok vagy olyan bérlakdsok, melyekben szocidlisan raszorulok laknak?
Kiilonb6z6 mindségl lakasigény vagy standard médon tervezhetd sématerv?

Sziikség van hosszu tavu flexibilis, bovithetdségi tulajdonsagokra, vagy par évet feldleld, ido-
szakos lakhatést kell biztositania?

Csokkentett értékii (CS), olcso, minimalis felszereltségli nagy igénybevételre tervezett vagy
mindségi kiilonbséget nem érzékelhetd, életmindségnek megfeleld kvalitast lakasok?

A belso térstruktarak kiviilrél megkiilonboztethetvé teszik az épiiletet, vagy a homlokzat, mint
egy burok, elfedi a bels6 térszervezést?

A kérdések megvalaszoladsa nem egy szubjektiv valasszal aldtdmaszthatd, ezért ezek megvala-
szolasa teljesen objektiv modon a kutatas elemel. A hazai és kiilfoldi példak ezuttal nem alta-
lanosan, hanem egy, a tervezési elveket - a kutatas céljaként megjeldlt témara sziikitve - 6sz-

szegz6 elemzési folyamat soran keriil megallapitasra.

3. Magyarorszagon régen és ma

A 90-es évek végére a tarsadalmi kiillonbségek egyre érezhetobbek lettek, a lakossag 10%-a
munkanélkiili volt. A lakasprivatizdcid6 nem mindenkinek tette lehetévé, hogy sajat lakasa le-
gyen, és akinek volt is, azok koziil sokan nem tudtdk azt fenntartani. Ezaltal kialakult egy no-
vekvo réteg, akik 6ner6bol nem tudjak fenntartani a lakhatasukat, mikdzben az dnkormanyzati
bérlakasok mérete nem valtozott. Ez a probléma a napjainkig sem valtozott. A lakas kiadasai
manapsag olyan nagymértékiiek az alacsony kdzéposztaly szamara, hogy tamogatas nélkiil jo-
vedelmiik legnagyobb részét ez veszi el, gyakran nem hagyva pénziigyi hatteret az egyéb sziik-
ségletek kielégitésére. Igy tehat ebbdl az élethelyzetbdl nem lehetséges jelenleg a tarsadalmi
feljebb jutas.

A lakésszektor bovitésének érdekében 2003-ban a Széchényi Terv egy Nemzeti Lakasprogram
keretén beliil tizte ki célul a bérlakasszektor aranyanak novelését Szentendrén, Pécsett és Cse-
pelen. A program soran 35 milliard forint tamogatasbol 6sszesen 7550 lakas épiilt, ami altal

kozel 25.000 ember jutott kedvezményes lakhatashoz.



Magdolna utca, forras: google.hu/maps Béke ut, forras: epiteszforum.hu

A fOvérosban az 1990-es évek végére Jozsefvaros teriiletére koncentralodtak a leginkabb hat-
ranyos helyzetii csaladok. A Rév8 varosrehabilitacios irodat kifejezetten ezen teriilet fejleszté-
sének céljabol alapitotta az dnkorményzat.

Els6 projektjiik a Corvin Szigony volt, melynek keretén beliil 6t bérlakas épitése altal 182 lakast

hoztak létre a nyolcadik kertiletben.

Prater utca, forras: epiteszforum.hu Orczy ut, forrds: Szabd David egyéni kutatasi b.  Jozsef u. forras: epiteszforum.hu

A passziv onkormanyzati lakasprogramok kozott a XII1. keriilet kivételnek szamit. A Széchényi
Terv altal tAmogatott onkormanyzatok meghataroztak egy hosszutavu lakasgazdasagi koncep-
ciot. Angyalfold negyedévente 200 lakast tlizott ki célul. Azdta évi atlagosan 50 lakast valosi-
tanak meg, ami igy is kiemelkedd ahhoz képest, hogy ezzel a valsadg soran sem hagytak fel. A
teriilet ingatlanpiaci fellendiilése utan az onkormanyzati teriiletek felértékelddtek, a befolyt 6sz-
szeget pedig az 6nkormanyzat ujabb beruhazasokba fekteti.

A hazai példak kozil a kutatdsi témara irdnyzottan a Budapesten megvalosult épiiletek kertilnek

elemzésre.

Prater utca, forréas: epiteszforum.hu Orczy ut, forras: Szabé David kut.  Jozsef u. forras: epiteszforum.hu



4. Hazai példak

Corvin-Szigony projekt keretében épiilt lakdsok:

lakastipus:

kozossegi ter:

kozlekedo

rendszer:

lakastipus.

kozosségi ter:

kozlekedo

rendszer:

lakastipus:

kozosségi ter:

kozlekedo

rendszer:

lakastipus.

kozossegi ter:

kozlekedo

rendszer:

1 szobas 25-35 m? 22 db lakas
1,5 szobas 41 m? 4 db lakas =
2 szobas 51 m? 2 db lakas

masodik és harmadik emeleten egy-egy
fedett nyitott tér;
fogatolt

forras: Szabd David egyéni kutatsi beszamold

27-32 m? 23 db lakas

42 m? 6 db lakés

47-63 m?15 db lakés
belsé kerthez kapcsolodo fedett-nyitott

1 szobas
1,5 szobas
2 szobas

terek;

forras: epiteszforum.hu

fogatolt, oldalfolyosos, kozépfolyosos

1-1,5 szobas 27-40 m? 23 db lakas
56-62 m? 6 db lakas
77 m? 4 db lakas

forras: epiteszforum.hu

2 szobas
3 szobas

fedett-nyitott tetéterasz

oldalfolyosos

m? 25 db lakas
m? 7 db lakas
m? 3 db lakas

1 szobas
1,5 szobas
2 szobas
nincs

forras: epiteszforum.hu

fogatolt

1-1,5 szobas lakas
2 szobas lakads
3—szobas lakds



2007 - BUDAPEST, VIIL. ORCZY UT 31./ BACH PETER, MOLNAR CSABA

lakdstipus: 1 szobas ~ 28-33m? 20 db lakas
1,5 szobas 39 m? 5 db lakas
2 szobas  45-52m? 5 db lakas

kozdsségi tér:  nincs

kozlekedo

rendszer: oldalfolyosoés

forras: Szabd David egyéni kutatasi beszamold

XIII. keriileti lakaskoncepcio keretében épiilt lakasok:

2005 - 34 LAKASOS BEKE UTI FECSKEHAZ / VADASZ BENCE

lakéstipus: 1,5 szobas 40 m? 34 db lakas
kozdsségi tér:  nincs

kozlekedo

rendszer: fogatolt

forras: epiteszforum.hu

2005 - 45 LAKASOS AMBRUS U. SZOC. BERHAZ/ROTH J.,LASZTOCZI P.,VIZER B.

lakastipus: 1 szobas
1,5 szobas atl.50,6 m? 45 db lakas

2 szobas

kozosségi ter:  nyitott 1épcsdhazak
kozlekedd forras: epiteszforum.hu

rendszer: oldalfolyosoés

2010 - 70 LAKASOS ZSINOR U. SZOC. BERHAZ / ROTH J., KERTESZ B., VIZER B.

lakastipus: 1 szobas 32-35m2 16 db lakés
2 szobas 48-63 m2 42 db lakas
3 szobas 66-70 m2 8§ db lakas
4 szobas 80 m2 4 db lakas

kozésségi tér:  nyitott [épcsOhazak, kozlekeddk és a l....l..

kozlekedo tomegek kozotti koztes terek

rendszer: oldalfolyosoés forras: epiteszforum.hu



5. Kiilfoldi példak

lakastipus.

kozossegi ter:

kozlekedo

rendszer:

lakastipus:

kozosségi ter:

kozlekedd

rendszer:

lakastipus:

kozosségi ter:

kozlekedo

rendszer:

12 db 45-52 m? lakas

nincs

minden lakéas a 1épcséhazakbdl meg-

kozelithetd, folyosok nem alakulnak ki

17 db 45-52 m? lakas

nincs

fogatolt, csigalépcsdvel minimalizalva

a sziikséges kozlekeddket

20 db 32-81 m? lakas

belsé udvar mérete ellenére izgalmas
épitett kialakitasa alkalmas a tarsa-
dalmi élet befogadasara

oldalfolyosos

ITI 68, forras:archdaily.com LouisBlanc, forras: archdaily.com

B
|

forras: archdaily.com

forras: archdaily.com

forras: archdaily.com

20 social housing,
forras: archdaily.com



2014 - THE BEAVER BARRACKS COMMUNITY HOUSING, KANADA / BARRY J.
HOBIN & ASSOCIATES ARCHITECCTS

lakastipus: a kiilonbozo épiilettomegekben dsszesen
254 vegyes aranyu lakas egy fotdl a
nagycsalddosokig

kozosségi tér:  belsé udvarban k6zos konyhakert

kozlekedo

rendszer: fogatolt, kozépfolyosos

forras: archdaily.com

2016 — 22 SOCIAL DWELLINGS, SPANYOLO. / GABRIEL VERD ARQUITECTOS

lakastipus: erésen hatranyos helyzetli csaladok sza-

mara tervezett 1,5 — 3 szobas lakasok m
kozosségi tér:  belsd udvarok -
kozlekedd ' '

rendszer: fogatolt, kozépfolyosos

forras: archdaily.com

2011 - SOCIAL HOUSING IN PARIS / DIETMAR FEICHTINGER ARCHITECTES

lakastipus: 1,5-4,5 szobas lakasok, modulrendszer-

ben tervezve, utdlag modosithato elren-
dezést eredményezve

kozosségi tér:  nincs

kozlekedo

rendszer: fogatolt

The Beaver Barracks, forras:archdaily.com 22 social dwellings, forras: archdaily.com Périzs, Dietmar F.
forras: archdaily.com



6. Példak elemzésének konklizidja

Lakastipus:

A Budapesten megvalosult példak lakasmixét attekintve lathato, hogy a lakastipusok legna-
gyobb hanyada 1-1,5 szobas, 25-40 m? kozotti kialakitasu. Ezt az adottsagot jelentdsen befo-
lyasolta a Corvin Szigony projekt rehabilitacios folyamatanak elve, hiszen az elbontott szazad-
fordulos lakasok bérldinek és tulajdonosainak az eredeti lakasuknak méretével megegyezd in-
gatlanokat kellett visszakapniuk.

A lakasok szamanak maximalizalasa ettdl eltekintve minden beruhazasnal alapveto célja a ter-
vezonek és megrendeldnek egyarant. Emellett a jogos akarat mellett nem szabad viszont szemet
hunyni a lehetséges jovobeli lakok felett sem. Amennyiben kizardlag idéseknek vagy fiatal pa-
roknak nyujt otthon a bérlakas, az elv gond nélkiil miikodik: 1,5 szobas lakasok tipizalt, stan-
dard kiosztdsa minden elvarasnak megfelel az azonos igényeket feldleld lakokat tekintve, lasd
Béke uti Fecskehaz.

Amikor viszont nem lakastipusok rehabilitacigjardl van szd, és nem fiatalok/idések a célcso-
port, abban az esetben egy allami vagy onkormanyzati beruhdzas soran feltételezni kell, hogy
tobbgyermekes csaladok elhelyezését tudnia kell biztositania az épiiletnek. Altalanossagban vi-
szont a 60 m? feletti lakdsok szdma olyan kishanyadu, hogy egy eredetileg két-harom fonek
tervezett lakasokban is tobbgyermekes csaladok laknak. Ennek gyakorlati megoldasaképp a
nappalibdl a lehetd legtdbb teret valasztjak le szobaknak, majd emeletes agyak bezsufolasaval
hozzak létre a szabvanyoktol tavol allo lakotereket.

Idealis esetben a kiilonbdzd méretii lakasok egyfajta mobilitast is eredményezhetnének a csala-
doknak, segitve a kikolt6zés elkeriilését. A beruhazasok elemzésének ismeretében viszont ha-
zankban jelenleg nem feltételezhetjiik azt, hogy a jovObeli programok mérete lehetdvé tenné
ezt a fajta hazon beliili flexibilitast. Igy viszont az is kezdeti megoldast tud jelenteni, ha két
elkiilonithet szobaval rendelkezik a lakas, elegendé teret biztositva a sziilék és gyermekek
szdmara egyarant.

A kiilfoldi példak sorat végignézve szamtalan kitind példa rendelkezésre all. A budapesti be-
épitéssel parhuzamba hozni nem lehetséges az olyan gyakran szabadonallo, tobb épiiletegység-
bdl felépiild beruhazasokat, mint példaul a bécsi Seestadt példai vagy a hollandi épiiletek tobb-
sége. A parizsi véarosi adottsagokbol eredden viszont tobb belvarosi zartsort, gyakran foghijak
beépitését lehet vizsgalni. Ezek sordn szembetiling az alaprajzi méretek nagysaga: bar a telkek

gyakran igen szlikosek, inkdbb kevesebb, de nagyobb méretii lakasokat tartalmaznak.



A lakasok kialakitasara teljes értékii elveket nem lehet kijelenteni, hiszen az adott telek adott-
sadgai minden esetben befolyasoljak azt. De egy megfelelé méretekkel és egymashoz viszonyi-

tott téraranyokkal lehetséges meghatarozni a kiilonbozo fore vetitett alaprajzi strukturakat.
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Kozosségi tér:

Annak tekintetében, hogy a belsd terek kihasznaltsdganak igénye az elsddleges, ezért a szandek,
hogy ezek egy része kozosségi funkcidt toltson be, nagyvarosi 1éptékben nem elvéarhatd. A va-
rosi kozegben a fedett nyitott terek a helyi adottsdgokbdl adodoan befogadhatjak a kdzdsségi
eseményeket. Ilyen példaul a Magdolna utcai bérhaz kétszintenként elhelyezett nyitott terei,
illetve a Jozsef utcai bérhaz fedett tetdterasza.

A telek beépitésébdl adodo zoldfeliilet megfeleld kialakitassal képes kozdsseégi térkeént funkcei-
ondlni. De a parkoldszam eldirdsanak betartasabol kdvetkezhet a teljes teriileti alapincézés (ez-
zel nagyrészt kihasznalatlan parkolokat eredményezve példaul a Prater utcai bérlakas esetén).
Ezesetben biztositani kell, hogy felette az intenziv zoldfeliilet-érzése ne vesszen el.

A korabban emlitett francia példak soranal is f6 szempont a megfeleld z6ldudvar kialakitasa.
Egyes beruhdzéasok soran olyan igényes, jatékos €s izgalmas tereket hoztak létre, amelyek je-
lentdsen tudjak kompenzalni az esetleges méreti szitkosségeket.

Lehet sz6 tehat belsé udvarrol, fedett terekrdl vagy akar tetteraszokrol is — az viszont, hogy
legyen egy ilyen igényeket betolto teriilet, elhanyagolhatatlan, tekintve, hogy altalaban a mastél

/ kétszobas lakasokban hany négyzetméter jut a nappalinak és mennyi egy gyermek szamara.
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Ez azért is fontos, mert amennyiben nem megfeleld a kozbiztonsag a telkek kdrnyezetében,
ugy, mint egy burkon beliil, ezeknek az elvarasoknak tudnia kell teljesiilnie.

A példak konkluzidja tehat nem egy meghatarozhatdé méretli és helyli kozosségi térigény. El-
lenben egy olyan elv, amely a tervezést meghatarozhatja: egy olyan bels6, az utcafronttdl zart
udvar létrehozéasa, amelyre a lakasok lehetdleg ralatnak. Az intenziv zoldfeliilet, igényes és lo-

gikus térkihasznalas tovabba elsédleges szempontok.

Kozlekedé rendszer:

A nem budapesti példakat tekintve (példaul Széchényi Terv pécsi beruhazasok) a telek adott-
sdgaibol adodoan a kozlekedd rendszerek tdgassaga a nappalik meghosszabbitasaként, kvazi
elészobaként miikodhetnek.

Egy nagyvarosi kozegben azonban ez nem minden esetben kovethetd példa. Altalaban a kozle-
ked6 rendszerek kapjak meg a telek kevésbé fényes, hosszabb tartozkodasra alkalmatlan elhe-
lyezkedési tereit, ezen felill egy nem szabadonalld beépités esetén indokolatlanul nagy helyet
venne el a kdzlekeddrendszerek megndvelése. Amennyiben viszont a kdzlekedd a belsé udvarra
néz ra és a beépitést nem hatranyosan befolyasolja, akkor megndvelése életszeriien hasznalhato
egy elokertre, falusi gangra asszocialva.

Altalanossagban kijelenthetd, hogy a példék sora a kozlekedd rendszerek minimalizalasét fo-
galmazza meg. Erdekes parhuzam viszont, hogy bar a kiilfoldi példék ugyanilyen céllal késziil-
tek, ezeket tigy alakitottak ki, hogy egy tombre akar tobb 1épcséhézat is felfiiztek, igy egy fo-

gatolt, teljesen leredukalt folyosdméretli kdzlekeddrendszert hoztak 1étre.
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7. Alkotasi munkarész

A kutatdsi munka eredményének Osszegzése egy
valos beépités megalkotdsa. Ennek sordn a témabol
eredden budapesti telekelemzések altal kertlt kiva-
lasztasra az adott helyszin. Altaldnossdgban kije-

lenthetd, hogy a hetedik és nyolcadik kertileti iire-

sen allo telkek hasonl6 tulajdonsagokkal rendel-
keznek. Olyan foghijak, melyek altaldban 15-25 méterszer 25-50 méter alaptertiletiiek. A sza-
balyozas szerint zartsoru beépitésiek, épitménymagassaguk atl. 16 métert6l 23 méter lehet. Et-
t6l eltéréen a szomszéd telkeken gyakran 1-1,5 szintes épiiletek talalhatoak. A kivalasztott telek
egyediségét adja, hogy 0sszekdti a Vajdahunyad utcat a Kisfaludy utcaval. A szomszéd telkek
beépitéseibdl ¢€s hataraibol jo tijoldsu és megfeleld méretli zoldfeliiletek adodnak.
A két utcai homlokzat beépitési vonalat a szomszédos épiiletek hataroztdk meg. A keleti tomb
fogatolt kozlekedd rendszerrel szintenként négy lakast foglal magaba, melyek koziil ketto két-
szobas és kettd haromszobas van. Ennek foldszintjén egy mélygarazs lehajto talalhato, ami egy
Kizarolag ez alatt az épiiletrész alatt talalhato garazsba vezet, illetve szolgaltatasi helyiségek és
egy tarolo helyezkedik el. A kozlekedd rendszer az udvar fele tovabb vezeti a lakokat. A nyugati
tombben szintenként két kétszobas lakas talalhato, amelyek a kozlekedohoz kiszélesitett fiig-
gofolyosdval csatlakoznak, az udvarra mint egy meghosszabbitott elészobaval nyitva. A fold-
szinti parkolok helyigényébdl adodoan a foldszint feletti kozlekedd nem attort, hanem az épiilet
egész szélességében kozosségi zoldtetoként jelenik meg.

A nyugati €s a kdzépso épiiletrészek egy kozlekedobdl kozelithetdek meg. Erre van felflizve
szintenként hat masfél szobas lakéas, melyek a déli oldalon egységes terasszal rendelkeznek.

Foldszintjén kozosségi terek ta-

lalhatéak, mig a rajta elteriild > W
) = a kiszélesitett kozlekeddk
zoldtetd hasonl6 funkciokat tolt- >
| 2 parkol feletti zoldtets
het be. \ ¢

zart kdzosségi tér

z6ldudvar

Az épiileteket 0sszekotd zoldfe- A :

lillet képes a kiilvilagtol lehata- i— |
rolt modon egy belso ¢életet befo-
gadni, mely fel¢ a lakésok for-

dulni és nyitni tudnak.
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8. Zarégondolat

A példak sorat végignézve konnyedén megallapithato, hogy amennyiben egy szocialis lakason
latszik, hogy raszoruldk laknak benne, az nem mondhat6 egy sikeres, fenntarthato épiiletnek.
Ez leginkabb akkor lathato, ha a koltségesokkentést nem megfelelden, 6sszességében olcsod mi-
noség eldallitasaval eszk6zolték. Egy rossz allapota lakasban nem szivesen laknak az emberek,
ezaltal nem hossztava, megdrzendd tulajdonukként tekintenek rd. Amennyiben az épitész ké-
pes olyat teremteni, amit a lakd értékének tekint, akkor annak megdrzése 6rokmozgd mddon
nagyrészt magatol értetédik. Ez nem azt jelenti, hogy nem fogja valaki 6sszefirkalni a haz kii-
l6nleges fa lamellait, de ez a gondolkoddsmadd egy elérendd célként ott lebeghet az épitész tu-
datdban a tervezés folyamatdban.

Kiilonb6z6 mindségli lakasigényeket a lakok ismerete nélkiil csak altalanosan allapithatunk
meg, de ezt kdvetden altalanos lakaskialakitasokat, sématerveket ismételhetiink. Az viszont,
hogy egy flexibilisen alakithatd lakésrol beszéliink-e, mar tobb szempontt vélaszt igényel. Bo-
vithetdséggel egy belvarosi lakas nem képes rendelkezni. Az alaprajzi struktira feliilirasanak
lehetdsége viszont elonyt képezhet: gyakran a masfél szobas lakdsokban sziilok gyermekiikkel
laknak, és rdkényszeriilnek ennek a szeparalasra. Akar egy 6nallo gyermekszoba elvalasztisa
is igény lehet tobb gyermek esetén. Ezeknek teljesitéséhez nagy segitség tud lenni a késébbi-
ekben, ha ezeknek a tagolasoknak a soran nem vesziti el egyik szoba sem a benapozas lehet6-
ségét. Ezekre az atalakitasokra altalaban azért van sziikség, mert a csaladok nem tehetik meg,
hogy egy masik, nagyobb, tAmogatott lakasba koltozhessenek. Ezen feliil pedig a tarsadalmi
feljebb jutas hianya nélkiil nem fognak tudni maguknak megengedni egy bérlakast. Ezen folya-
matok miatt nem idészakos lakhatast jelentenek ezek a lakasok.

A social housing fogalmi kérdésére az épitészeti valaszok nagy jelentéséggel birnak — de nem
elegendéek ahhoz, hogy a jelenlegi magyarorszagi kortiilményt elére lenditsék. Ahhoz minde-
nekeldtt sziikség van egy kedvezdbb lakaspolitikara. A jelenlegi politikai 1épések viszont nem
ennek javitasat harangozzak be, példaként emlitve a lakastakarékpénztari konstrukciok allami
tamogatasanak megsziintetését és a hajléktalanokat kitiltd térvényt. Mig az emberek egyre ke-
vésbé tudnak hozzajutni 6nallo lakashoz, akozben a hajléktalanoknak a nem létezd szocialis
bérlakasok nyujtanak otthont a biintetéssel szemben.

Az épitészeti €s politikai kérdéseken feliil a szocialis lakasépitészet legfontosabb Gsszetevdje
az emberségesség, tolerancia, szolidaritas és egy tarsadalomorientalt gondolkodas — amik nél-

kiil egy ilyen lakésellatasi intézményi rendszer sem képes kiépiilni.
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A budapesti szocialis lakasepitészet csaladok szamara

il V4
szerz6: Somogyi Edit h .
konzulens: Vincze Laszlo DLA I
BME Lakoépiilettervezési Tanszék, TDK 2018. A

Hazankban az allami szocialis lakasépitészeti program hianya folyamatosan ndévekvd

szamu raszorulokat eredményez. A kutatas a ’social housing’ fogalmanak épitészeti

vonatkozasat meghatarozo elveire helyezi a hangsulyt. Ez ellenben nem egy altalanos-

sagban értelmezhet6 és alkalmazhat6 gydjtemény, hiszen egy épitészeti téralkotas so-

ran toébb kezdeti informacié koncepciéformald szereppel bir.
A kutatas célja Budapest belvarosi kérnyezetében a gyermekes csaladok szocialis lak-

(.

hatasanak térigényének feltérképezése, illetve a szilkkséges kdzbdsségi terek szerepe,

:—Ai

és a koéztuk 1évo térkapcsolatok vizsgalata. A hazai és kulféldi példak ezuttal nem

X

altalanosan, hanem egy, a tervezési elveket - a kutatas céljaként megjeldlt témara

szlkitve - 6sszegzd elemzési folyamat soran kertl megallapitasra.

Lakastipus:

A lakasok szamanak maximalizalasa minden beruhazasnal alapvetd cél, a hazai példak

' : soran viszont a 60 m? feletti lakasok szama elenyészd.

- | .‘ A kulféldi példak soran szembetlind az alaprajzi méretek nagysaga: bar a telkek gyak-
ran igen szikdsek, inkabb kevesebb, de nagyobb méretl lakasokat tartalmaznak.

A lakasok kialakitasara teljes értékl elveket nem lehet kijelenteni, hiszen az adott telek

adottsagai minden esetben befolyasoljak azt. De egy megfeleld méretekkel és
egymashoz viszonyitott téraranyokkal lehetséges meghatarozni a kilénb6zo fére
vetitett alaprajzi strukturakat.

Budapest, VIIl. Magdolna utca 33. /Janesh Péter Budapest, VIII. Prater utca 30-32. / Kis Péter, Budapest, VIII. Jozsef u. 47. /Vancza  Budapest, VIII. Vajdahunyad utca 23. / T66s Gyorgy,

Valkai Csaba Laszlo, Szécsi Zoltan Sandor Gabor
Kézbssegi ter:
A varosi kbzegben a fedett nyitott terek a helyi adottsagokbdl adéddan befogadhatjak a
k6z8ssegi eseményeket. A telek beépitésébdl adodd zoldfelllet megfeleld kialakitassal
képes kdzbdsségi térként funkcionalni.
Az altalanostdl eltérben szlikdsebb lakaskialakitasbdl addddan egy ilyen igényeket be-
toItd terulet kialakitasa elhanyagolhatatlan.

Kbzlekedb rendszer:
Altalanossagban kijelenthetd, hogy a példak sora a kdzlekedd rendszerek minimalizala-

sat fogalmazza meg. Erdekes parhuzam viszont, hogy bar a kilféldi példak ugyanilyen

céllal készlltek, ezeket ugy alkottak meg, hogy egy tdémbbe akar tébb |épcsbhazat is fel-

flztek, igy fogatolt, teljesen leredukalt folyosomeéretl kdzlekeddrendszert hoztak Iétre.

5.60 y y 6.01 Y Y 7.50 Y y 6.10
1 1 1 % 1 1

O ooy = | 9] o 09 T
39.10 m?

®
®
4.50
4.50

5.27
Q
oy
o
3»

[l 34.10 m?

ollzSi o 31 Hdie |

6.40

D £,

|

!
il
A 5 et :
. s

6.30 y y 6.00 Y ¥ 6.00 y ¥ 6.10
% T T 7 4 A

&= e : - —
o d| o 2= ..
i | i : oy AT
L 4 N —
: CC‘:H@]E

Budapest, VIII. Orczy ut 31. / Bach Péter, Molnar Csaba 34 lakasos Béke uti fecskehaz / Vadasz Bence 45 lakasos Ambrus u. szocialis bérhaz / 70 lakasos Zsinér u. szocialis bérhaz/
Roth Janos,Lasztoczi Péter,Vizer Balazs Roth Janos, Kertész Bence, Vizer B.

Alkotasi munkarész:
A témabdl eredden budapesti telekelemzések altal kertilt kivalasztasra az adott

helyszin. A telek egyediségét adja, hogy 6sszekéti a Vajdahunyad és a Kisfaludy utcat.
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A keleti tdmb fogatolt k6zlekedd rendszerrel szintenként négy lakast foglal magaban. A
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k6ézlekedd rendszer az udvar felé tovabb vezeti a lakdkat. A nyugati tombben a lakasok

e [

a kdzlekeddhoz kiszélesitett fliggdfolyosdval csatlakoznak, mint egy meghosszabbitott
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elészobaval nyitva az udvar felé. A féldszinti parkoldk helyigényébdél adéddan a féldszint
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feletti k6zlekedd nem attdrt, hanem az épllet egész szélességében kdzbsségi z6ld-

tetdként jelenik meg.

A nyugati és a k6zépsb épulletrészek egy kdzlekedbbdl kbzelithetbek meg. Az erre
felf(iz6tt lakasok a déli oldalon egységes terasszal rendelkeznek. Az épiileteket
Osszekotd zoldfelllet képes a kulvilagtdl lehatarolt médon egy belsé életet befogadni,

mely felé a lakasok fordulni és nyitni tudnak.

ITI 68, Mexiko / Louis Blanc Social Housing, Franciaorszag 20 social housing, Fr.o./ The Beaver Barracks community 22 social dwellings, Spanyolorszag / Social housing in Paris/
C ARQUITECTOS / ECDM h20 architectes housing, Kanada / Barry J. Hobin  Gabriel Verd Arquitectos Dietmar Feichtinger A.

& Associates Architects
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