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I. Bevezeto

I.1. A témavalasztas szempontjai

A kozosségi életforma egyre népszeriibb, barmilyen teriiletre is gondol az ember. Utazashoz
kozos autot, biciklit hasznalunk. Az iires belvarosi telkeken kozosségi kerteket hozunk Iétre.
Szinte minden hasznalati cikket ki lehet bérelni rovid iddszakra a ruhatél kezdve a
szerszamgeépekig. A munkavégzés teriiletén az egyik legnépszeriibb j trend a k6zosségi irodak
1étrejotte. Ugy gondolom, hogy ennek tiikrében fontos megismerni az egyik elsé ilyen hazai
kezdeményezést. A torténetén keresztiil le lehet sziirni a tanulsdgokat, a pozitiv és a negativ

tényezoket, amely 0j alapot adhat egy 0j kisérletre a jelenkorban.

TDK dolgozatomban szerettem volna az orszag els6é Kollektiv Hazat bemutatni. Ez az épiilet a
70-es évek végén valdsult meg, posztmodern épitészet koranak elején, amikor szinte minden
alkototevékenységet athatott a kisérletezd szellem. A modern épitészetbdl vald kidbrandulés 0j
utak keresésére Osztonodzte az épitészeket. Ebben a kdzegben hatarozott ugy egy 30 fos, a
katonasag ideje alatt és az egyetemen dsszekovacsolodott tarsasag, hogy kozosen 1épnek erre a
formalodé palyara. Ut kozben aprozodott a tarsasag, hiszen az elséség minden szépsége mellett
bizonytalansaggal is jar. A letelepedés helyének Miskolcot valasztottak, ahol az orszag egyik
legfontosabb ipari kozpontjat (Isd.,,Acélvaros”) épitette az akkori orszadgos vezetés. Az
elképesztd feladatmennyiség miatt sziikség volt szakemberekre, koztiik a fiatal, palyakezdd
tervezokre. Talan ennek is volt koszonhet6 a hajlandosag a Varosi Tandcs részérdl, a kozosségi

terekkel kiegészitett 0j, fiatal épitészeknek szant épiilet 1étrehozasara.
Ez az épiilet harom szempontbol is kisérleti volt:

« Ez volt az egyik elsd kozosségi tervezés Magyarorszagon. A tervek a lakokkal
folyamatosan egyeztetve késziiltek el €s ezt még egy tervpalyazat is megeldzte, ahol nem csak

szavakkal, hanem papirra vetett rajzokkal is el tudtdk mondani, hogy mit szeretnének.

+ Kivitelezés szempontjabol egyediilalld volt a hazgyari panelek ujszer(i felhasznalasa,

egyedi térszervezése révén.

* Nem csak egy élettér jott 1étre, hanem egy munkatér is, melyek szervesen kapcsolodtak és

kiegészitették egymast.



1.2. A kutatas modszertana

Kutatasom fontos része volt a kdnyvtarazads. A témavalasztdsomnal az is szempont volt, hogy
egy kevésbé feldolgozott témaval foglalkozzak, - s barmilyen meglepd - a Miskolci példa
idézettsége igen szorvanyos Ennek koszonhetéen konyveket csak a kozosségi életforma
elézményeinek kutatdsanal tudtam hasznalni. Remek tajékozodasi pontokat adtak a korabeli
szakmai folyoiratok, kiallitasi katalégusok, interjuk. Informdacidszerzésre tudtam hasznalni

Vitézy Laszl6 Kollektiv Haz cimli dokumentumfilmjét.

A kutatas masik pillére a személyes beszamolok dsszegytijtése volt kérddivezés és interjivolas

formajaban. (Isd. Melléklet)

A kérddiv tematikdjanak Osszedllitdsandl alapvetd szempont volt az, hogy olyan témakat is
goreso ala vegyek, amelyekrdl eddig irdsban nem, vagy csak feliiletesen esett sz6. Rengeteg
helyen hivatkoznak és méltatjadk az épiiletet és a benne ¢él0 kozdsséget, de a konkrét
miikddésérdl, a kiilvilaghoz valé viszonyar6l mar joval kevesebb sz6 esik. Torekedtem arra,
hogy ne csak a miikddés alatt ott éldkkel készitsek interjut, hanem jelenlegi lakokkal is.
Probaltam nem csak épitészeket, hanem mas szakmaban dolgoz6 lakdkat is megkérdezni az

élményeikrol.

Majdnem mindenkinek ugyanazokat a tanulmany szempontjabol meghatiroz6 kérdéseket
tettem fel, amely azért volt szdmomra fontos, hogy az adott témat tobb szemszdgbdl is meg
tudjam vizsgalni. Ez a kérdések javanal meg is tudott valésulni. Ertelemszertien a kérdéseim az
altalam eredetileg elképzelt tartalomhoz és kutatasi metodikdhoz igazodtak, amelyek persze az
Uj informaciok, valaszok nyoman helyenként minimalisan valtoztak. A V. sz. fejezetben leirtak
donto tobbsége a kérddivekre beérkezett valaszok és az interjik alapjan szerzett informaciokon

alapul.

A tanulmany felépitését tekintve, a bevezetd roviden dsszefoglalja a Kollektiv Haz 1étrejottének
koriilményeit, kiemelve azt, hogy miért volt ez az épiilet a sajat koraban egyedi . Ezutan
bemutatom - azokat a kozdsségi élettel 0sszefliggd fontosabb felvetéseket, épiileteket, amelyek

a 19. és a 20. szazadban felmeriiltek;

e az Eszakmagyarorszagi Tervezé Vallalat torténetét, mitkodését, ott dolgozd mestereket és
a kapcsolodasi pontokat a cég €s a Kollektiv Haz kozott;
e a Kollektiv Haz létrejittét az Gtlet megsziiletésétdl kezdve, a palyazaton €s a tervezésen at

egészen a kivitelezésig;



e a Kollektiv Haz életét, kitérve a szervezeti felépitésre, palyazatokra, a rendezvényekre,

csaladi életre;

e ama mikodd Kozosségi irodak torténetét, miikodését.

Végezetiil Osszefoglalasként értékelem a kollektivhaznak a mai viszonyok kozotti

¢letképességét, miikddési esélyeit dsszehasonlitva a kozosségi irodakkal.

I1. A Kollektiv Haz el6zménye - Modellek a kozosségi életformara

a 19.-20. szazadban

A 19. szdzad végétdl kezdve a 20. szdzadon at a Kollektiv Haz épitéséig tobb, kdzosségi
¢letmddra érzékeny épiilet jott 1étre. Ennek egyik forrasa az 1848 elétti filozofiai irdnyzat, az
utopista szocializmus lehetett, amelynek az egyik legfontosabb képviseldje Charles Fourier

volt.

Az elsd ipari forradalom (1769-1850) eredményeként rengeteg ember koltozott gyarak mellé, a
varosokba. El6térbe keriilt az igy kialakult, 0j gyari munkés réteg lakhatasi kérdése, ami a
teoretikusok, filozofusok figyelmét is felkeltette. Egy volt koziiliik Charles Fourier, az 1772 ¢és
1837 kozott 616 francia filozofus. 1829-ben jelentetett meg ,,Uj ipari vildg” cimmel egy
tanulmanyt, melyben kifejtette gondolatait, az emberiség torténetét 5 korszakra bontva. Sajat
korszakat a civilizaci6 koraként azonositotta, melyet szerinte elkorcsosulas, elfajulas jellemzett.
A korszak bukasat kovetden egy magasabb rendii tarsadalmi allapot 1étrejottét varta, melynek
alapja a torddés és az egylittmiikddés. Hitt abban, hogy ha ez az elv sikeres, akkor a tdrsadalom
termelékenysége is fokozodik. Ebben a modellben megmaradtak volna a tarsadalmi osztalyok,
a magantulajdon és az ad6zas. Az életet falanszterekben képzelte, amelyekben kb. 2000 f6s
(1620 16 az idedlis) csoportokban laknak lako- és munkak6zosségben. Mindenki egyforman
részesiilt volna a javakbol és a szdmara kedves munkat végezhette volna. Mivel a kellemetlen
munkakat is el kellett végeznie valakinek, ezért ezt magasabb bérrel kompenzaltak volna. A
kozosség alapja elképzelései szerint nem a csalad, hanem az egyes tagok kozti ,.érzelmi

vonzédds” lett volna. Ezt tamadtak leginkabb a kortarsai, illetve kovetdi is. HIZIE]

! Kenneth Frampton: A modern épitészet kritikai torténete, 2009, Terc Kiado, Budapest pp 29-30.
2 Meggyesi Tamas: A 20.szazad urbanisztikajanak Gtvesztdi, 2005, Terc Kiad6, Budapest pp 17-18.
3 https://cultura.hu/kultura/az-utopista-szocialista-charles-fourier
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1. kép: Charles Fourier falanszterének perspektivikus dbrazolasa

Forras: Victor Considérant: Description du phalanstére et considérations sociales sur 1’ Architectonique. 2° édition, 1848,
Paris

Az altala elképzelt épiilet egy 4 szintes, Versailles-i Kastélyhoz hasonld elrendezésti
komplexum volt, ahol a foldszinten laktak volna a szegényebb tarsadalmi rétegek, legfeliil
pedig a gazdagok. Funkci6 szerint a kdzépsd szarnyban lettek volna elhelyezve a kiilonb6z6
szolgaltato egységek (étkezd, konyvtar, télikert), a szélsd szarnyakban pedig a mithelyek és a
karavanszerdj. Az elmélet szerint ezekbdl a komplexumokbdl 6 millionak kellett volna épiilnie

és ezeket a Falanszterek Vilagkongresszusa feliigyelte volna.

Kortarsai kozt nem talalt tamogatdra, viszont eszméinek tobb kovetdje is akadt. Jean-Baptiste
André Godin tlizhelyek gyartdsdval nagy vagyonra tett szert. Tisztelte Fourier eszméit és
szerette volna azokat a gyakorlatba is atiiltetni, viszont az ,,érzelmi vonzodas™ elvét elvetette.
Munkas csalddoknak kivant kedvezdbb lakhatasi feltételeket biztositani. Az észak-
franciaorszadgi Guise-ben vasarolt telket, hogy azon hozhassa létre harom tombbdl allo
komplexumat. Mivel a kozossége alapjat a csalddok képezték, ezért épiiletegyiittese a
Familistére nevet kapta. Epiilete kozepén egy négyzet alaprajza bels6 udvar volt, a lakésok
ablakai erre €s az utcara is nyiltak. Minden lakoegység egyforma volt. Az épiilet felszereltsége
meghaladta korat. Minden emeleten rendelkezésre allt folydviz és vizoblitéses WC, ¢éjszakai
kozvilagitas és folyosoi szemétledobod. A komplexumban kiilonbdzd szolgaltatasokhoz is hozza
lehetett jutni. Volt orvos- és babaszolgalat, keresked6i haszontol mentes diszkont, szinhaz,

bolcsdde és kozel 500 gyermeket befogadni képes iskola. Az ¢épiiletnek volt egy

6



szabalyrendszere is, s az azt megszegék kénytelenek voltak birsagot fizetni.”! Emile Zola a
kovetkezdket irta errdl a megvaldsult modellrdl: ,,Nincs magany. Nincs szabadsag... Rend,

fegyelem, kényelem, de hol a kaland és kockdzat, a szabad és izgalmas élet.” PI°]

2. kép: Familistére bels6 udvara

Forras: http://fuga.org.hu/andre-godin-familistere-guise-franciaorszag-egy-19-szazadi-szocialis-utopia/

Fourier eszméi az amerikai partokon is hivekre talaltak Albert Brisbane fordit6i tevékenysége
nyoman. Ohioban Utdpia (1844-1847), New Jersey-ben North American Phalanx (1844-1854),
Texasban La Réunion (1855-1857) néven alapitottak kozosségeket. Ezek azonban par év
elteltével feloszlottak. Az egyik falanx (La Réunion) alapitdja, Victor Considerant 1838-ban
ezt irta a falanszter elvérdl: ,, Konnyebb 1800 férfit elszallasolni az ocean kézepén, a parttol
hétszaz meérfoldre, mint 1800 jo parasztnak egy egységes épiiletben szallast adni Champagne
vagy Beauce foldjén? "V Ez a hajoval trténd sszehasonlitas a késébbi korokban is felmeriilt
azoknal az épiileteknél, melyek fliggetlenek voltak kornyezetiikt6l, €s minden funkciot

magukba foglaltak.

A kovetkezd kozosség szempontjabol fontos korszak a Szovjet Avantgard volt. Az 1920-as
években Oroszorszagban mindent megtagadtak, amit a polgari tarsadalom képviselt. Uj

eszmék, 1) tervekre volt sziikség, ennek koszonhetden felszabadult egyfajta kisérletezd

4 Engels ezt kifogasolta.

5 Meggyesi, 2005 p. 19.
Shttp://halcsontosfuzo.reblog.hu/feny-viz-levego-mindenkinek-lakotelep-a-19-szazadban
7 Jasd. Le Corbusier Unité épiiletei


http://fuga.org.hu/andre-godin-familistere-guise-franciaorszag-egy-19-szazadi-szocialis-utopia/

szellemiség. Minden miivészeti ag mas €s mas tavlatokban latta az 0j vilag alapjat. Az
épitészetben a formalizmustél kezdve, a klasszicizald racionalizmuson at, a funkcionalista
konstruktivizmusig mindenfajta irdnyzatnak megvolt a maga képviseldje. A technikdk is
valtozatossagot mutattak, elotérbe keriilt az elOregyartas, viszont vele parhuzamosan a
konnytiszerkezetes mobil technikak is népszertiek voltak. Az urbanisztikdban az urbanista és a
dezurbanista iranyzat egymas mellett miikodott A nehéz gazdasagi helyzetben a talélés zaloga
az els6 5 éves tervben tervezett 500 1 ipari kozpont és varos megtervezése volt.
(Magnyitogorszk, Dzserdzsinszk, Bereznyiki, Hibinogorszk, Karaganda, stb ...) és ez kell6en
tag lehetdséget biztositott minden eszmének. Volt azért k6zos pont a két urbanisztikai irdnyzat
kozott. A polgari tarsadalom alatt kialakult modellektol teljesen eltérd, G varosra volt sziikség.
Ezek mindkét irdnyzatnal tervezettek és kozos érdekeket képviseld modellek voltak, melyek
Htarsadalmi kondenzdtorként” egy 1 tipusi ember szdmdara nyUjtottak volna otthont. Az
emberek feladata ebben a modellben az volt, hogy termeldmunkat végezzenek,
szabadidejiikben pedig kreativ tevékenységekkel, testmozgassal edzék a szellemiiket és a
testilket. Az Uj tarsadalom embere szerette gyermekét, de rd merte bizni egy tanitassal
foglalkoz6 specialistara. A modell nem tekintette kotelezd koteléknek a hazassagot, a szerelem
két ember id6szakos, szabad tarsulasaként definialta. A Fourier féle modelltol — tobbek kozt -
annyiban tértek el ezek a (varos)tervezési elvek, hogy itt nem volt magantdke, és jovOkeépét

tekintve nem voltak tarsadalmi osztalykiilonbségek sem. !

1923-ban Moisei Ginzburg vezetésével 1étrejon az OSA (Modern Epitészek Tarsaséga), ami a
szovjet avantgard épitészettel foglalkozo szervezet volt. 1927-ben még az urbanista gondolatok
mellett voltak elkdtelezve, amikor megjelentették a "Modern Epitészet’ nevii folyéirat hasabjain
kérdéssorukat. Arra voltak kivancsiak, hogy mi az emberek véleménye egy 0 kdzosségi
lakhatasi formarél, a dom-kommunardl. A kérdéssort kovetden ki is irtak egy palydzatot
kommunahazak tervezésére, és az elsé - egy 5-6 emeletes, U alaku épiilet -1929-ben fel is épiilt
Wolfelson és Leontovics épitészek tervei alapjan Moszkvaban. Kis alaptertiletii lakasok voltak

benne,szintenként kialakitott kozos konyhaval és étkezével. [

Ebben az évben jelent meg a Szovjet Epitészek Szovetsége éltal kiadott ,, Tézisek a lakdsrol”
cimi brossura, amelyben a nevelés, a haztartas €és a szolgéltatasok teljes allamositdsa mellett
érveltek. A téziseknek voltak sz€ls6séges képviseldi is (Szabszovics, Miljutyin, Kuzmin), akik

5 m2-es, cellaszerli, egymasba nyithatd tereket javasoltak az ,,id0szakos és onként vallalt”

8 Meggyesi, 2005 pp. 79-85.
° Frampton, 2009 pp. 228-234



kapcsolatok kialakitasa és mitkodése érdekében. A kommunaban percre pontosan le voltak
bontva az ott lakok szamara a tevékenységek az ébredéstdl a lefekvésig. 1932-ben éplilt meg
Moisei Ginzburg terve alapjan a Narkomfin épiilet, ami magas beosztasu orosz tisztviseloknek

késziilt kommunahaz volt 52 lakassal.

nasfanniuaas!
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3. kép: Narkomfin épiilet homlokzati tervei

Forrds: https://misfitsarchitecture.com/2015/08/02/architecture-misfit-17-moisei-ginzburg/narkomfin-housing-drawings-
moscow/

A 6 gondolat az volt, hogy szlikség van a kozosségi terek mellett a személyes terekre is, igy
minden lakédsban volt konyha és flirddszoba. A kozdsségi tér szeparalt tomegként, a tarsashazzal
egy gyaloghiddal 6sszekotve valosult meg; benne helyet kapott egy melegitdkonyhds étterem
¢€s egy tornaterem is, a lakotomb tetején pedig kétszintes tetdkert valosult meg egy konyvtarral,
amelyet az épitész a bentlakok taladlkozasi helyeként képzelt el. A tervekben egy dvoda is
felmertilt, de ez végiil nem valosult meg. A lakédsok 2 szintesek voltak, melynek kdszonhetéen
csak kétszintenként volt sziikség kozlekeddkre. Az épiilet felkeltette Le Corbusier figyelmét is,

aki személyesen is meglatogatta a hazat. [*°]

A kommunahazaknak tipoldgiailag 3 tipusa volt. A legegyszerlibb modellnél két egymassal
parhuzamos épiilettomeget egy kozos épliletszarny koti dssze. A masiknal egy kereszt forméju

alaprajz jon létre. Itt a metszetpontban keriiltek elhelyezésre a szolgaltatasok és a kereszt

10 https://en.wikiarquitectura.com/building/narkomfin-building/


https://misfitsarchitecture.com/2015/08/02/architecture-misfit-17-moisei-ginzburg/narkomfin-housing-drawings-

againal kertltek kialakitasra a korcsoport szerinti lakoegységek. (Barscs, Vlagyimirov)
Mindkét valtozatban — hasonldan Fourier falanszteréhez — 1500 — 1800 f6 befogadésat lehetett
volna megoldani. A harmadik modellnél a kereszt modellt megtoldottdk még egy

metszetponttal és ezzel egy dupla kereszt johetett 1étre.

A kommunahdazak jelentésen befolyasoltdk az uj varosmodellt, hiszen a szolgaltatasokat 1-1
lakdegységben alakitottak ki, igy nem volt szlikség varoskdzpontra. Ennek kdszonhetden varosi
periféria sem tudott kialakulni. A modell - Szabszovits szerint - 40 000 — 50 000 lakos méretig
novelhetd. A modell varostervezési korlatjai miatt elétérbe keriilt a dezurbanista irdnyzat az
1930-as évek elején. Itt elsdésorban az orszag infrastruktaralis kiépitettsége dontotte volna el,
hogy hol létesiiljenek 1) varosok. Ebbdl az iranyzatbdl végiil nem valosult meg semmi, mert a
Ko6zponti Bizottsag'!l 1932-ben hozott hatarozata nyoman az egész orosz avantgard mozgalom

ellehetetleniilt. (1213

Le Corbusier is foglalkozott a kozdsségi 1étformaval. 1935-ben publikalta ,,Sugdrzo Viros”
névre hallgaté urbanisztikai tervét. Egy 3 millio ember befogadasara alkalmas varost vetitett
elére, melynek lakdegységeit unitéknek hivta. A varosmodellt egészében nem, de az unité-k
koziil tobbet is megvaldsitottak a II. vilaghdborut kovetd lakéasvalsadgra valaszul. Az elsd
¢épiiletet - ami egy 18 emeletes, 1600 embernek lakhatast biztositdo kozosségi funkcidkat is
magaba foglalo komplexum volt - Marseille-ben, Franciaorszagban épitették meg. A
tervezésnél torekedett a hasznos terek maximalizalasara. Az épiileten beliil boltok,
egeészsegligyi létesitmények és egy kisebb hotel is helyet kapott. A szolgaltatdsok masik helye
a tetdterasz volt, ahol kialakitasra keriilt egy futopalya, egy edzdterem, egy felndttek szamara
kialakitott klub, egy medence és egy 6voda is. A lakasok- a Narkomfin épiilethez hasonldan -
két szintesek voltak. Maga az épiilet a II. vilaghdbora utan legolcsdbbnak szamitd vasbetonbol
késziilt. Ebbdl az épiilettipusbol, kisebb eltérésekkel még tovabbi 4 valosult meg. (Nantes-Réze
1955; Berlin Westend 1957; Briey 1963; Firminy-Vert 1965)14

1 Ossz-szovetségi Kommunista (bolsevik) Part vezetésével megbizott, Kongresszusokon vélasztott szerve
12 Meggyesi, 2005 pp. 79-85.

13 Frampton, 2009, pp. 228-235.

14 hitps://www.archdaily.com/85971/ad-classics-unite-d-habitation-le-corbusier
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4. kép: Axonometria a Unité épiiletek lakaselrendezésérol

Forras: https://www.building.co.uk/focus/welcome-to-the-machine-le-corbusiers-unite-dhabitation/3123479.article

Az 1930-as években kozosségi lakhatdssal mas épitészek is foglalkoztak. Ezeknél a
modelleknél a lak6tomb nem egy vérostervezés részeként jott 1étre, hanem egyfajta 6nalld
kisérletként. Stockholmban Sven Markelius tervezdi munkdssaga nyoman elkésziilt egy
Collective House- ként elnevezett 57 lakasbol allo, 8 szintes tarsashazi épiilet 1935-ben.
Lakésokbol egyszobas (18), kétszobas (35) és négyszobas (4) tipusok is voltak kozdsségi
funkciok (étterem, gyermekmegorzo, k6zosségi konyha) pedig a foldszinten kaptak helyet.

Magyarorszagon a CIAM csoport berkein beliill Molnar Farkas foglalkozott kollektiv haz
tervezéssel 1931-ben. Ezt 6 két 8 emeletes épiilettombbel, 400 férdhelyes étteremmel, szinhaz
és kiallitoteremmel, tornateremmel, konyvtarral, klub- és dolgozoszobakkal képzelte el 800
laké szamara. Az 1931-ben rendezett ,,Haztartas és lakads” kiallitason fel is épitették a kollektiv

haz egyik mintalakasat, a projekt azonban végiil csak terv maradt. [*%]

Az 1960-as években Oroszorszagban ismét eltérbe keriiltek a kommunak. 1965-ben Natan
Osterman ¢és csapata kapta meg a feladatot, hogy egy ilyen komplexumot tervezzen.
Az épiilet 2200 fiatal felndtt szamara késziilt és a ,,House for the New Way of Life” nevet kapta.
A tervezésnél két 16 szintes lakotombot terveztek egymassal parhuzamos elrendezésben,
melyeket egy szolgaltatotomb kotott ssze. Ez teljes mértékben kovette az egyik 1920-as
években kitalalt kommuna modellt. A szolgaltatd tombben az el6z6 példakhoz hasonldan
probaltak minél tobb kozosségi funkciot betervezni. Volt benne eldaddterem, tancterem,

szomedence és tornaterem is. [16]

5 Miskolci Epitész Mithely killitasa (A Budapest Galéria katalogussorozata), 1988, Budapest

16 Timothy J. Colton: Moscow: Governing the Socialist Metropolis, 1995, Belknap Press of Harvard University Press,
Cambridge
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5. kép: Fénykép a Natan Osterman épiiletérdl

Forrés: http://architectuul.com/architecture/house-of-the-new-way-of-life

A Miskolci Kollektiv Hazhoz talan a legkozelebb allo elézmény az 1971-ben Csehorszagban,
Liberecben megvaldsult Skolka (kis iskola) épiilete. Ez egy régi vendéglobol kialakitott
bentlakasos iroda volt, mely laza kotelékben allt egy allami tervezdirodaval. A fiatal épitészek
terveiért az iroda vallalta a felel6sséget és a szakmérnokok is onnan jottek. fgy szabadon lehetett
tervezni, de mégis volt mogotte némi biztonsageérzetet ado feliigyelet. Az épliletben csak kotott
ideig lehetett tartozkodni, ezt kovetéen pedig csatlakozni lehetett az anyairoda

tevékenységéhez. A maximalis 1étszam 15 £6 volt.

Az épiiletnél fontos tényezd volt az, hogy egy meglevo épiiletet kellett atalakitani, igy emiatt
az alaprajz kototté valt. A kozéppontban kapott helyet a kdzos tervezotér, melyet két oldalrdl,
atmenet nélkiil, kdrbevettek a lakoszobdk €s a szolgaltatd funkcidk (mosdo, we, étkezd, konyha,
leir6szoba, fotolabor, miihely). A lakoszobaknal a fekhely egy szinttel feljebb kapott helyet,
ami elott egy galériafolyosd vette korbe az alkototér légterét. A Skolka 1990-ig aktivan
mukodott, rendszervaltas utan viszont Csehorszagban is megsziintek az allami tervezdirodak és

elindult a privatizacio, ami gtat szabott a projektnek. Az épiiletet 2010-ben lebontottak. (1718l

17 Reimholz, Péter; Puhl, Antal: Prégai Levél In: Magyar Epitémiivészet 1977/3: pp. 50-54.
18 http://epiteszforum.hu/galeria/kollektiv-haz-hosszu-tavu-mukodese/1556 36
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6. kép: A libereci Skolka kozosségi tere

Forras: http://epiteszforum.hu/galeria/kollektiv-haz-hosszu-tavu-mukodese/155636

Az Osszes eddig felsorolt példanal kozos az, hogy egy valtozo korban szerettek volna veliik
létrehozni egy ideat, ami ellent tud allni az 0j kihivasoknak. Ennek az oka persze koronként
mas és mas volt, de fontos kiemelni, hogy a ra adott valasz mindenhol egy iranyba mutatott. Az
embernek fontos, hogy legyenek tdmaszai az életben, hogy atsegitsék a lakhatasi,
gyereknevelési, munkahelyi vagy egyéb problémédkon. Az el6z6 példdk mindegyike a

kozosséget nevezte meg erre a feladatra.

111. Az Eszakterv

111.1.A Kollektiv Haz mogott allé intézmény

A Kollektiv Haz 1étrejottében a korabban emlitettek szerint tobb szempontbdl is nagy szerepe

volt az Eszakmagyarorszagi Tervez6 Vallalatnak.

Az Eszakterv 1948-t6] kezdte meg miikodését, mint allami tervezé szervezet. Végiil 1950.
augusztus 17-én valt vallalatta a Népgazdasagi Tandcs hatirozata alapjan. Tevékenységét
tekintve mar a kezdetektdl az €szak-magyarorszagi, vagyis Borsod-Abauj-Zemplén, Heves és
Nograd megye tervezési feladataival foglalkoztak. A szervezeti tevékenység még dr. Kalas
Imre épitészmérndk egykori maganiroddjaban zajlott (Arany Janos u. 27.sz). A vallalattd valast
kovetéen koltoztek at az Erzsébet tér 2. szam alatt allo épiiletbe. A késObbiekben a
megndvekedett munkamennyis€ég miatt a vallalat 1étszama is ndvekedett, emiatt sziikség volt

egy Uj irodaépiiletre. A helyszin - tobb alternativa atvizsgéalasa utan - a varos peremén talalhato
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Zsigmondy u. 2. szam ala keriilt. A tervezés 1962-ben indult és 1965-re megépiilt (az EAEV-
vel kozos hasznalati) iker irodahdz, amely egészen a vallalat megsziinéséig megmaradt
székhelyéiil. A késdbbiekben a tovabbi 1étszambdviilés miatt a varosrendezési osztaly az Ady-
hidi magashaz tetéterébe koltozott. A Kollektiv Haz miikodésének iddszakaban a 1étszam 1973-

ban elérte az 550 fot.
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7. kép: Trodabelsé az Eszakterv Zsigmondy utcai épiiletében

Forras: Golda Janos fotoja

Az Eszakterv a maga idején eléremutat6, nagytermes irodaépiiletként miikodott 5 szinten, ahol
az egyes alkotocsoportokat (tervezd, szerkesztd, rajzolok) paravanok, tervek tarolasara
alkalmas butorok valasztottak el egymastol. Ez a térbeli megoldas segitette az elkiiloniilést,
elmélyiilés kivand feladatvégzést, ugyanakkor rugalmassa tette a teamek kozotti sziikség
szerinti kapcsolattartast. fgy a meghatarozo épitész személyiségek akkor is hatottak, ha nem
tortént kozvetlen k6z0s munkavégzés. A vallalat két magasépitészeti irodabol, egy azokat

kiszolgalo bels6épitész csoportbdl, egy mélyépitési

irodabol és egy dokumentalod irodabol allt. (Erdekesség, hogy ekkor kezd3dott az informatika
épitészeti tervezésbe vald bevonasa, ami akkor még azt jelentette, hogy a szervergép egy egész
irodaszintet foglalt el.) Gyakori volt a vallalton beliili palyazatok lebonyolitasa, az orszagos
nyilvanos tervpalydzatokat azonban csak munkaidé wutdn, az éplilethasznalat kiilon
engedélyeztetésével végezhették. A 80-as évek kozepe fel¢ felmertilt az épiilet belso felujitasa,
ennek sordn szintenként kozépfolyosos, két pillérallasonként harant falakkal levalasztott

hagyomanyos irodaépiilet kertilt kialakitasra a korabbi nagyteres munkatér helyett. A kialakitott
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irodédk hat rajztablas munkateret biztositottak, amely az interjialanyok véleménye szerint
visszalépést jelentett a korabbi nagyteres rendszerhez képest. Erre az idére tehetd a harmadik,
fiatal épitészekbdl allo6 magasépitd iroda, az E iroda megalakulasa is, ahol az épitészmiihely

fiatal épitészei mar 6nadllé megbizasok alapjan felelds tervezoként dolgozhattak.
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8. kép: Az Eszakterv Zsigmondy utcai épiilete éjszaka

Forras: Golda Janos fotoja

A feladatok megoszlasat tekintve az 50-es években elsdsorban az jovdbeli iparositas
elokészitése és a lakhatds megteremtése volt a prioritds. Kozben persze mas jelentds
kozépiilettervezés is megvalosult. (Tobbek kozt 1958-ban elkésziilt a Miskolci Nemzeti
Szinhéaz bdvitési terve, és Miskolcon késziilt el a legtobb helyi, eléregyartott rendszer terve.
Ennek elsdsorban a gyorsabb kivitelezés volt az oka, hiszen elképesztd mennyiségli épitési
feladat harult az épitémunkasokra. A 60-as évek végétdl kezdve ez nagyban befolyasolta az
épitészeti tervezést, az épiiletek arculatat is. Ilyen rendszerek voltak a BAEV Hazgyar, a BVPR,
a KERVAZ, az UNIVAZ és a VVR. Az alabbiak alapjan lathato, hogy az Eszakterv az épités
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minden szegmensét magaba foglald, nagyon komoly szakmai munkét végz6 vallalat volt, ami

onmagaban is vonzo célallomas lehetett egy helyét keresé palyakezdd épitésznek. ]

111.2. Az Eszakterv meghatarozé személyiségei

Az elkésziilt interjuk soran szdmos meghataroz6 épitész neve felmeriil. A legtobbszor — a

Miskolci Miihely origbjaként - Plesz Antalt emlitették, aki aktiv tervezo, sikeres palyazo, tanar

volt és egyben meghatarozo, karizmatikus személyiség. [2°]

9. kép: Miskolctapolca, Hotel Juno

Forras: https://hu.wikipedia.org/wiki/Plesz_Antal#/media/File:MiskolctapolcaHotel_Juno_002.JPG

Foglalkozott -tobbek kozott - a minimalis anyagfelhasznalasu, kétszintes lakohaztervezéssel, a
humanizalt, fliggdkertes magashazak kérdéseivel és az iparositott valyogépités lehetdségeivel.

Fontosabb megvalosult munkai kézé tartoznak a miskolci Juno Szallo, a Malyi borkombinat

19 Schéry Gabor: A Magyar Tervezéirodik Torténete, 2001, Epitésiigyi Tajékoztatasi Kozpont Kft, Budapest pp. 81-94.

20 Az elkésziilt interjiik sordn szamos meghatarozé épitész neve felmeriil. A legtobbszor — a Miskolci Miihely origéjaként -
Plesz Antalt emlitették. O 1930. majus 19.-¢én sziiletett a Baranya megyei Sasdon. Edesapja épitémesterként tevékenykedett,
ami szamara is meghataroz6 volt. Miiegyetemi és Mesteriskolan to1tott évei alatt szamos kivald mestert6l tanulhatott. (Nyiri
Istvan, Schall Jozsef, Kiss Ferenc, Lauber Laszl6, Samsondi Kiss Béla, mesteriskola alatt: David Karoly) Tervezo6 épitészként
az Ipartervnél és a Lakotervnél is dolgozott, majd késébb a Zalaterv Nagykanizsai és zalaegerszegi irod4janak lett a
fomérnoke. Kiilso tanarsegédként tanitott is a Milegyetemen, ahol nagy hatassal volt a diaksagra. Politikailag tanari
tevékenységét veszélyesnek itélték, ezért két év utan eltavolitottak. Az allami tervezd vallalatoknal kritikusan szemlélte a 60-
as évek iparositasi, épitészeti gyakorlatat. Végiil Miskolcra 1964-ben keriilt egyfajta biintetésként az Eszaktervhez. Sikeres
palyazoé volt, Miskolcon készitette el az amszterdami varoshaza és a németorszagi Motel Mitropa nemzetkdzi
tervpalyazatokat. Varosépitészeti kérdésekben is megnyilvanult. Nem tdmogatta a miskolci Szinva patak lefedését és az avasi
lakoételep helyett is egy szelidebb beépitési alternativat javasolt. Ezek sajnos siiket flilekre talaltak. Miskolcon elt6ltott tizenot
év utan Budapesten a MAVTI-ba keriilt, aztin a rendszervaltast kovetden nyugdijba vonult, 2014-ben hunyt el.
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valamint a miskolci miivészlakéasok, melynek eredeti terve egyébként fontos helyi eloképe volt
a Kollektiv haz tervezésének. Kiemelten fontos volt szamara az oktatas, legyen szo6 az Eszakterv
fiatal tervezdirdl vagy az Ybl Mikloés Foiskola hallgatoirdl. Egyik elhiresiilt mondata az volt,
hogy ,,Az épitészet az emberépitéssel kezdodik.” Tanitvanyai voltak masok (Ban Ferenc,
Vesmas Péter, Kulcsar Attila, Kocsis Jozsef, Dob6 Janos) mellett Bodonyi Csaba és Ferencz
Istvan is, akik kozvetett forméaban tovabbadtak Plesz Antal szellemiségét sajat tanitvanyaiknak.
Ezt a szellemiséget Bodonyi Csaba irdsa nagyon jol bemutatja: ,,Modszere nem a kozvetlen
ismeretatadas volt (hiszen ez csak a rutint konzervalna), hanem ’szokratészi baba’-ként azt
hozta el a tanitvanyaibol, ami a benniik ’alvo képességként’ szunnyadozott. Minden mads csak
ehhez teremtett atmoszferat. (...) Szakmai érdeklodésiink korébe emelte a konstruktivitast, a
tartoszerkezet fontossdagat, a benne rejlé dramai erdt, mint épitészeti eszkozt, a metszet és a
szakmai részletek fontossagat, a technologiai kisérletezés izgalmat, az erdteljes, datfogo
épitészeti gondolkodast, a koncepcio elsddleges fontossagat, az eldirasoktol fiiggetlen szabad

kisérletezést, a tiszta szerkesztést, a gondos manudlis munkat.” 211

Plesz Antal életmiive kapcsan fontos emlitést tenni a Derkovits utcai miivészlakasokrol, ami
egyfajta helyi elézménye volt a Kollektiv Haznak. A 8 db miiterem lakasbol all6 sorhdz a
miskolci miivésztelep lejtds teriiletén valosult meg. A végiil elkésziilt épiiletnél a beruhazok
elvetették az épitész tervét, miszerint a lakasokat kosse 0ssze egy kozos kiallitotér, hogy ezzel
megvaldsuljon egy kozosségi miivésztelep. A kiallitotér helyett lakdsonként kialakitott
miiterem helységek késziiltek el, és igy az eredeti elképzeléshez képest egy joval zartabb

megoldas alakult ki.

21Dénes Eszter: Elenit In: Orszagépitd 2015/2 Melléklet, p. 3
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10. kép: Derkovits utcai miivészlakasok

Forras: Mézer Istvan - Timon Kalman, Korszer( kertes beépitések, a sorhaztol a lakodombig, 1980,Miiszaki Konyvkiado,
Budapest

Az Eszakterv vezetSi a szakmai segitségiik mellett vezetési stilusukkal is megkonnyitették a
Kollektiv Haz konfliktusmentes miikddését, hiszen az ott lakod épitészek, tajépitészek koziil
szinte mindenki az Eszaktervben dolgozott. Kerepesi Ferenc volt a vallalat igazgatoja 1963-
1983 kozott, Horvath Istvan pedig a fomérnok 1963-1988 kozott. Kerepesi €pitész volt, és
tervezett is, de 6 elsGsorban vallalatirdnyitas szempontjabol volt fontos tényezdje az €pitész
kozosségnek. Aktiv részt véllalt abban, hogy a Miskolci Epitész Miihely tagjai és a Miskolcon
tevékenykedd miivészek kozott jo kapcsolat alakuljon ki. Horvath Istvan amellett, hogy részt
vett az ilyen jellegli szervezésben is, szakmai szempontbdl is sokak szamara iranymutato volt.
Az épitészetet elsdsorban mérnoki oldalrol kozelitette. Megvaldsult munkai koziil kiemelkedo

a miskolctapolcai barlangfiirdd épiilete, a Centrum Aruhaz és a miskolci Sportcsarnok.

111.3. A Miskolci Epitészeti Miihely

1977-ben, a budapesti egyetemistak lekoltozésével €s a miskolci kotddést fiatal épitészek
bevonasaval jott 1étre spontan modon egy csoportosulds, melyet késébb Miskolci Epitész
Miihelynek neveznek. Ez nem egy hivatalos szervezet volt, inkabb egy azonos értékrendet valld
szakmai barati szervezddés. A csoport szellemiségét elsGsorban kodzvetetten Plesz Antal,
kozvetleniil Bodonyi Csaba €s Ferencz Istvan iranymutatasai hatdroztak meg. Ideologiajukat
athatotta a modern épitészetbdl valo kidbrandulas. A hely nélkiili, elvont igazsdgok helyett 6k
a raciondlis, helyhez kot6dd, alkalmazkodé megoldasokban hittek. Ez sokféleséget és
ideologiaktél mentesiilt tervezést tett lehetévé. A kritikai regionalizmus magyarorszagi

képviseldi voltak, melynek az alabbiak voltak az ismérvei: az épitészeti 6rokség €s a kis tervek
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eléonyben részesitése a modernizmus utdpidival szemben, a hely természeti, épitett
kornyezetének figyelembe vétele. A szervezet 1éte egyfajta szellemi kapcsolatot teremtett az

Eszakterv és a Kollektiv haz lakoi kozott, 22123

Mas aspektusbol vizsgalva a Miskolci Epitészeti Miihely torténete visszavezetheté1970-re.
Ekkor indult a MESZ (Magyar Epitdmiivészek Szovetsége) és Szendrdi Jozsef épitész altal ujra
inditott Mesteriskola els6 ciklusa, amelyre Bodonyi Csaba felvételt nyert, és Plesz Antalt

valasztotta mesterének, visszakeriilve Miskolcra, az Eszaktervbe.

11. kép: balrol: Ferencz Istvan, Plesz Antal, Bihari Jozsef, Bodonyi Csaba

Forras: Orszagépité 2015/2 Melléklet

A Mesteriskola az Eszakterven beliil 6j rendhagyé format jelentett, Kerepesi Ferenc igazgat6
¢és Horvath Istvan fdmérnok vezetdi partfogasa révén egy négy fos miiteremben valosult meg.
1973-ban érkezett Ferencz Istvan az Iparmiivészeti Féiskola elvégzése utan, igy hamarosan,
Plesz Antal, Bodonyi Csaba és Ferencz Istvan személye erdsodd szakmai kozosséget alkotott a
véllalatnal. Annak ellenére, hogy Plesz Antal 1976-ban Budapestre koltozott, és a MAVTI-nal

kezdett dolgozni, ez a szakmai kapcsolat nem szlint meg.

Ebben a kdzegben kezdte meg a munkat a Kollektiv Hazba érkezd fiatal épitészek kore, 1983-

ig folyamatosan érkeztek frissen diplomézott épitészek. Szakmai tovéabbfejldédésiikre

22 Sulyok Miklés: A Miskolci Epitész Miihely In: Orszagépitd 2015/2 Melléklet, pp 32-35.
23 Somogyi Krisztina (2018), Golda Janos, Terc Kiadé, Budapest

19



meghatarozoan hatott a Bodonyi Csaba €s Ferencz Istvan altal vezetett mithely atmoszféraja, a

valtoz6 intenzitasu érzelmi-szellemi kapcsolatban végzett munka.

1980-ban mar 3 6t vettek fel koziilikk a Mesteriskolaba (Noll Taméas, Golda Janos, Dobai
Istvan), 1982-ben pedig tovabbi 4 {6 (Horvath Zoltan, Széke Lasz16, Rudolf Mihaly, Pirity
Attila) nyert felvételt. Majd az érkez6 fiatalabb épitészek is elvégezték a mesteriskolat (Viszlai
Jozsef, Rostds Laszlo, Taba Bend), igy egy az 1982-ben Bodonyi Csaba vezetésével
megalakulo 30 fés épitész irodaban, - amely 1983-ra 80 f6s komplex irodava fejlédott -

egyidében 12 mesteriskolas épitész is dolgozott.

A Miskolci Mithelyhez tartoz6 épitészek kozos szandékat talan egy Bodonyi Csabétol szarmazo

idézet illusztralja legjobban:

., ...nincs elore deklaralhato teoriank. Ilyet nem akarunk, mert nem hisziink ennek
lehetéségében. Ugy gondoljuk, a folyamatosan, feladatrél-feladatra csiszolt megolddsi
modszer magasabb rendii, mint egy idedlképbdl levezetett teorianak a valosagra kényszeritett

’

adaptdcioja.’

A Miskolci Miihely a tizéves kozos munkat 1988-ban a Budapest Galéria kiallité termében
mutatta be. A kiallitason szamot adhattak eredményeikrdl, gondjaikrol. Ez az esemény azonban
egyben a bucsut is jelentette, hiszen nemsokkal ezutan a rendszervaltast kovetéen a Mithely

tagjai Kft-k alapitasaval tobb szervezetben dolgoztak tovabb.

111.3.1.Publikacidk-Kiallitasok

A Miivészet folyoirat 1986. szeptemberi szamaban két cikk is foglalkozik a Miskolci Epitészeti
miihely tevékenységével. Ferkai Andrés ,,4z utdbbi évek magyar épitészetérdl” cimii cikkében
tobbek kozott az aldbbiakat irja: , 4 miskolci csoport masik jellemzdje a kontextualista
szemlélet. Az egyes épiileteket mindig a kérnyezettel valo Osszefiiggeésiikben vizsgaljak.
Kiilonésen foglalkoztatja oket hagyomanyos telepiiléseink — falvak, mezovarosok, kisvarosok —
szerves tovabb épitésének modja. Telepiiléstervezési modszeriik palyazatok soran

formalédott... 124

A Miskolci Epitészeti Miihely cimii cikkében Bodonyi Csaba ad attekintést a miihely
szellemiségérdl, torekvéseirdl: ,, Varostervezési modszereinket kiilonbozo nemzetkozi

tervpalyazatokon probaltuk ki. Kezdjiik megérteni a hagyomanyos vdrosszerkezetek

24 Miivészet 1986/6 pp 28-31.
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létrejottenek a folyamatat és azt a logikat, amelyek alapjan a targyi vilag nagy egyiittesekbe,
vdarosokba, telepiilésekbe szervezddott. Es éppen talan vdrosépitészeti elemzéseink révén
alakult ki ennek a mithelynek a szellemi bazisa, amelyet leginkabb ugy tudnék dsszegzden
jellemezni, hogy evolutiv vagy genetikai szemléletii. Egyrészt az épitészettorténeti fejlodésre,
masreszt pedig a spontan épitészeti folyamatok megértésére épiil, kovetkezetesen mellozve a

teoretikus kozelitést...” 125

A Miskolci Epitész Mithelyrdl a legatfogobb ismertetést a Magyar Epitémiivészet 1986. 6. szam
ad. A Mihely 10 éves miikddésérol Makovecz Imre, Finta Jozsef, Borvendég Béla,
Moravanszky Akos irt méltatd szavakat. A folyoirat részletesen ismerteti a Miskolci épitész

Miihely torténetét, terveit, épiileteit.
A Miskolci Epitész Mithely tagjainak kozos kiallitasai:

. Fiatal Epitészek kiéllitasa 1977. oktober — Miskolci Galéria

. Fiatal Epitészek Kiallitasa 1979. — Szeged

J Fiatal Epitészek *84 1984. — Budapest Torténeti Miizeum

J Mesteriskola VI. ciklus kiallitasa

. Miskolci épitész Miihely 1988. — Budapest Bercsényi Kollégium
o Tiz éves a Miskolci Epitész Mithely 1988. — Budapest Galéria

o Miskolci Epitészeti Miihely 1989. — Jugoszlavia

J Miskolci épitész Miihely 1989. — Praga

J Eszakterv kiallitds 1989 — Békéscsaba

. Kollektiv Haz, Miskolc, *79-"09 - Miskolc

1V. A Kollektiv Haz

IV.1. Elokészités

Tobb olyan tényez6 volt, amely eldsegitette a Kollektiv Haz 1étrejottét. Bemutattam az
Eszaktervet, ami a sokszinii feladatok és nagy tudést mesterek révén szellemi béazist és munkat
nyujtott a kozosségnek. Kellett még hozza egy alapéotlet, melyet széles korben el tudtak fogadni

a kezdeményezéshez csatlakozok és egy finanszirozo, aki a sajat célja érdekében képes volt

25 Miivészet 1986/6 pp 28-31.
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rugalmassagot mutatni. Ugy gondolom, hogy a Kollektiv Haz ennek a harom pillérnek

kdszonhetden tudott 1étrejonni.

IV.1.1. Az otlet

Az elkészitett interjuk sordn az dertilt ki, hogy az 6tlet valamikor az egyetemi képzést megel6zo
11 honapos csongradi katonai szolgélat alatt szokott szarba. Kialakult egy hasonld felfogasu
emberekbdl allo tarsasag (Golda Janos, Horvath Zoltan, Noll Tamas, Szantdé Laszlo, Szdke
Laszl6), akik szerettek volna kdzdsen dolgozni. A miiegyetemi évek alatt az Gtlet megmaradt
és tobben csatlakoztak ehhez a kezdeményezéshez (Ekler Karoly, Koncz Janos, Novak Agnes,
Thoma Agnes), igy ekkor mar 30-40 fét szamlalt a tarsasdg. A Bercsényi kollégiumi élet, a
kozos vitorlazasok, a finnorszagi és wroclawi tanulmanyutak elOsegitették a baratsagok
kialakulasat és elmélyiilését. A kovetkezd 1épés a megfeleld befogadd helyszin kivéalasztasa
volt. Az otlet végiil eljutott a Miskolc Varosi Tanacshoz (Milegyetemmel vald kapcsolata
révén) és az Eszaktervhez (Szanto Laszl6 itt toltott gyakorlatanak koszonheten) is. Ekkor jott

képbe a finanszirozo.

1VV.1.2. A finanszirozé

Miskolcon az Gj ipari varos épitése a 70-es években javaban folyt. Uj varosrészek épiiltek fel
(Vologda Varosrész, Miskolc-DidsgyOr-Majlat Lakotelep) az iparositds miatt megndvekvd
lakasigény kielégitésére. Hozzavetdlegesen az orszagos beruhazasok 20-22 %-a Borsod-Abatj-
Zemplén megyében valosult meg. Ehhez képest az orszag 4500 diplomas épitésze koziil 2500
dolgozott Budapesten €s csupan 80 {6 tartozkodott a megyében. Erre a helyzetre kellett
megoldast taldlnia a Miskolc Vérosi Tanacsnak. Eljutott a vezetés fiilébe, hogy 30-40 fonyi
¢épitész keres egy olyan helyet maganak, ahol kozosen tudnak élni és dolgozni. Bar az akkori
politikai kornyezetben az ilyen tipusu kollektivitds, a kdzosségi szervezddések nem volt

kivanatosak, a gazdasagi kényszer miatt belementek ebbe a kompromisszumba. [?6]

IV.2. Megépiil a haz
IV.2.1. A tervezés

Miutan a Miskolc Varosi Tanacs beleegyezett a Kollektiv Haz 1étrehozasaba, 1975-ben az
ESZAKTERV kiirt egy hazi tervpalyazatot, melyen részt vehettek a jovébeli - akkor még

egyetemista - épitészek is. A palyazatot végiil Bodonyi Csaba és Ferencz Istvan nyerte meg.

26 Golda Janos: TEAMPANNON Lakoéegyesiilet — Epitészek Kollektiv Haza, Miskolc In: Magyar Epitémiivészet, 1988/6, pp
12-15.
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Ekkor még a helyszin az Avas-Dé¢l lett volna és a program is joval nagyobb volt.
Péalyamiiviikben mar akkor jol elkiiloniiltek a kozOsségi €s az egyéni felhasznalasu terek,
ugyanakkor a lakasoknak nem volt kertkapcsolata, a flirdészoba, konyha, étkezd kozos
hasznalatu térként, a lakdsokkal szemben jott volna létre. A kdzdsségi tér a megvalosult tervhez
képest joval nagyobb volt, viszont nem egybefiiggden, hanem kozlekeddblokkal elvalasztva. A
tarolasra alkalmas terek a kozosségi terekhez kapcesolodva alakultak volna ki, a lakdzonat és a
kozosségi lakozonat a dolgozotértdl egy atmeneti tér valasztotta el a tervben. A megvalosult
tervhez képest ez egy magantereket hattérbe szoritd, kollégiumi életmddra hajazdé megoldas
volt. Végiil a programot a kdltségei miatt csokkentették, és a jovobeli lakok javaslatai alapjan
a megvalosult épiiletben a konyha, étkez6 és a fiirddszoba is a lakésokba keriilt. A végleges
tervezési helyszin pedig atkeriilt a Gydri kapuhoz, melynek az oka az elmondasok alapjan az
lehetett, hogy a szomszédban volt a Beliigyminisztérium alkalmazottainak a lakoépiilete, és igy

konnyebben szemmel tudtak tartani ezt a kisérleti kozosséget.

A megvalosult épiilet tervét Bodonyi Csaba készitette el, melynek a célkitiizése a palyazattal
szemben az volt, hogy az egyéni és kozosségi terek harmoniaban, de elzartan csatlakozzanak
egymashoz, egyszerre megvalositva a kétféle életmod vondsait. A lakrészek az atlagos
panellakasok 54 m?-es méretéhez igazodtak, annyi eltéréssel, hogy mindegyiknél leadtak 18
m2-t a kozosségi terek javara. Az igy megmaradt 36 m2-es lakasokban 2 6 tudott szeparéltan,
vagy maximum egy négy fOs csalad Osszenyitott lakrészekben élni az elképzelés szerint. Ez
persze a valosagban csak egygyerekes csaladoknal tudott mitkddni, a méasodik gyereknél mar
hozzitoldottak még egy 18 m2-es lakrészt. A 36 m?-es lakasokbol szintenként 6 db, dsszesen
12 valosult meg, ami kiegésziilt még 2 db 54 m?-es nagylakassal. A lakrészekhez tartozott egy
fiirddszoba, konyha és egy elészoba. Az eldszobabol és a konyhabdl nyiltak a zarhato
lakészobdk. A fiirdészoba minimalis méretét a kozosségi térrészben elhelyezett moso-és
szaritohelyiséggel lehetett egyenstlyozni. A lakasok alapfelszereltsége a panellakdsokéval
azonos volt (beépitett konyhabutor, villanytlizhely, mosdokagyld, firdodkad, WC),
mindemellett a lakoterek flexibilisek voltak, a lakaselvalaszto harantfalakba elore betervezett
és kiszerelhetd, hangszigetelt elvalasztd szerkezettel meg lehetett oldani a felmeriilé bovitési
igényeket. A foldszinti lakasokhoz tartozott lakoszobanként egy 18 m?-es atriumkert, az

emeleten pedig egy 6 m?-es erkély.
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12. kép: Kollektiv Haz f6ldszinti alaprajza

Forras: http://epiteszforum.hu/kollektiv-haz-hosszu-tavu-mukodese

A lakasok egy E-D-i tengelyii kozleked6rdl nyiltak, melynek masik oldalan kaptak helyet a
koz6s hasznalat terek, amelyek magukba foglaltak egy kb. 120 m?-es, egybefiiggd kozosségi
teret. Ehhez csatlakozott még 5 db raktarként vagy privatabb munkatérként hasznalhato, kisebb
tér, illetve az északi és déli oldalon egy-egy fedett terasz, melyek az udvarokhoz kapcsolddtak
A szintek kozti kozlekedSk és egyéb, egyenként 12 m?-es, kozosségi hasznalatra szant terek
(babakocsitarold, lomkamra, barkacsmiihely, moso- és szaritokonyha, fotdlabor) szintén a

nyugati oldalon, az épiilet két végében kaptak helyet.

Az interjikra adott valaszokbol az deriil ki, hogy mindenki meg volt elégedve a megvalosult
¢épiilettel. Ebben szerintem kozrejatszott a tervezést megel6z0 palyazat, ahol volt lehetdség
gondolkodni és papirra vetni az egyéni elképzeléseket, illetve a kdzosségi tervezes, melynek
soran hozza lehetett sz6Ini a tervekhez. Ennek a végsd terveken jol lathaté kdvetkezményei
vannak. Azért Mindemellett kivancsi voltam arra, hogy ha lett volna ra anyagi lehetdség, akkor
mivel egészitették volna még ki az épiiletet a lakok, ezért a feltett kérdéseim kozott erre kiilon
kitértem. Legtobben a koz0s €s a magan hasznalath terek kozti &tmeneti tereket hianyoltak, ami
még a palyazati tervben megvolt, de dldozatul esett a koltségesokkentésnek. Volt, aki a haz
konfliktusforrasanak szamité mosdkonyha méretét talalta kicsinek. Volt olyan vélemény is,
hogy a palyazati terv és a megvaldsult terv kdzott volt egyfajta érési folyamat. Elindult egy
idealista, k6zosségi térre szervezett, minimalis egyéni hasznalatu terekbdl allo elképzeléstol és

eljutott egy aranyos kozos és maganhasznalatu terekre torekvé szervezésig. [271

27 Eszakterv Miiszaki Tajékoztatd 1978, 1979, Epitésiigyi Tajékoztatdsi Kozpont Nyomdaiizeme, Budapest, pp. 89-91.
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13. kép: Kollektiv Haz robbantott axonometriaja

Forras: Golda Janos gytijteménye

1V.2.2. A megvalositas

Miutan elkésziilt a terv, elkezdGdhetett a kivitelezés. A bevezetdben mar emlitést tettem arra,
hogy ez a haz épitési szempontbol is egyedi megoldas volt. Alsdzsolcan miikodstt a BAEV
(Borsod Megyei Allami Epitdipari Vallalat) panelgyara, ahol a 70-es években nagy
mennyiségben gyartottik az Eszaktervvel kozosen fejlesztett eléregyartott épitési rendszereket,
amelyek kiilonboz6 funkciok és igényszintek alapjan eltértek egymastol; példaul a Borsodi
Vézpanel Rendszert (BVPR) elsdsorban az oktatasi, neveléssel kapcsolatos intézményekhez, a
BAEV Hazgyar paneleket a tarsashazak épitésére hasznaltik. Az utobbit hasznaltak fel a
Kollektiv Haz épitéséhez. A feladat fontos volt a gyartd szamara, hiszen ezzel felmeriilt az
igény alacsonyabb szintszam, panelos épiiletek, kistarsashazas épiiletek, sorhazak épitésére.
Lényegbe vagod volt a tervezonek, Bodonyi Csabanak is, hiszen ekkorra a paneles épités
altalanossa valt orszadgos szinten, és lehetdséget adott szamara, hogy bizonyitsa az épitész
tarsadalomnak, hogy igen is lehet valtozatos megoldasokat kitalalni erre az egyébként kotott
épitési rendszerre. Maga a kivitelezés gyorsan lezajlott, 1977-ben elkésziilt a terv és 1979-ben
mar be is lehetett koltézni. Az elmondésok szerint a munka szakszertien lett elvégezve, ami
valoszintileg koszonhetd volt az Eszakterven beliili kiemelt szakmai figyelemnek, és a BAEV

kivalo épitésvezetdjének, a tervezo és a kivitelezd jo egylittmitkddésének.
1V.3. Bekoltozés a Kollektiv Hazba

1977-ben végezte el az Otletgazda fiatal csapat az egyetemet. Mivel ekkor késziilt el a terv és
indult el a kivitelezés, kénytelenek voltak az Eszaktervben folytatott munka miatt Miskolcon

atmenetileg kiutalt u.n. ,,tanacsi” lakasokba koltozni. Az interjukbol kideriil, hogy ennek is volt
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egy mas értelemben vett kollektiv hangulata, hiszen példaul Golda Janos, Horvath Franciska,
Novak Agnes és gyermeke egy masfél szobas kozos lakasban kaptak helyet. Az Eszaktervben
toltott elsé évek a tanulasrdl szoltak. Fokozatosan tudtak bedolgozni egyre komolyabb
feladatokba. Onallo tervezési feladataik még nem voltak, ezért is volt fontos tényezé a gyakori
hazi palyézati lehetdség. Ekkor még kiilon engedéllyel, munkaidén tal az irodaban, illetve

Ferenc Istvan Eszakterv mellett levé lakasaban folytak a palyazati tervezések.
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14. kép: Horvath Zoltan az épiild Kollektiv haz folyosojan
Forrds: Golda Janos fotéja
1979-ben elkésziilt a Kollektiv Haz, a bekoltozés ennek az évnek a nyardn kezdddott. A
ténylegesen bekoltozok szama ekkorra lecsdkkent, sokan elbizonytalanodtak vagy Budapesten
talaltak meg a szamitasukat. Az eredeti 30-40 f6s egyetemista csapatbol végiil kb. 10 f6 maradt
meg, igy toborozni kellett tovabbi bekoltozéket. Az Eszaktervnél voltak miskolci kotédési,
fiatal épitészek - Bede Istvan, Farkas Pal, Klie Zoltan, Lautner Emdke, Lohrmann Méria, Pirity
Attila - akik par évvel korabban végezték el az egyetemet és szimpatikus volt szamukra a
kezdeményezés. Tobbségében veliik, illetve ismeretség alapjan szakman kiviiliekkel (Albert
Péter orgonaépitd/villamosmérndk, Horvath Bend limnolégus, Huddk Katalin t4jépitész,

Korody Péter tajépitész, Vincze Ildiké keramikus) egésziilt ki a csapat.

Az els6 honapokat euforia jellemezte. Létrejott a csongradi katonasag 6ta, 8 éven at dédelgetett

alom. A csaladosokkal bekoltozo gyerekek élvezték és kihasznaltdk a nagy tereket. A kdzosségi
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tér naprol napra valtozott, valamikor gyerekeknek jatszokuckod késziilt, aztan a lakasokbol
kikeriiltek a rajztablak, el0szor rendezetlen, aztan tervezett formaban. A nagytérben is
kialakitottak egy konyhat a kozds fozésekre, ezt is hasznélatba vették a lakok. Albert Péter
megoldotta a tér hangositasat, Thoma Agnes a f6z6 és a munkatér kozé vaszon valaszfalat varrt.
Mindenki a tudasa szerint hozzatett a kozosség muikodéséhez. Nem volt a kozdsségben
vezéregyéniség, inkabb az egyes tevékenységeknek lettek vezetdi, akik tarsakat taldlva meg
tudtak valositani elképzelésiiket, legyen sz6 f6z¢€srdl, egy esemény lebonyolitdsarol vagy barmi

masrol.

IV. 4. A TEAMPANNON Kollektiv Lakoegyesiilet 1étrejotte és 1ényege

15. kép: Az elkésziilt Kollektiv Haz kiviilrol

Forras: Golda Janos fotdja

A Miskolcon toltott évek alatt kiforrott Noll Tamas otlete alapjan az a miikodési forma, amely
keretet adott az egyiittélésnek. A 1ényege az volt, hogy a hdzat nem személyek bérelték a
Miskolc Varosi Tanacstol, hanem egy egyesiilet, igy kontrollalni lehetett a be- €s kikoltozések
rendjét, kozosen lehetett dontéseket hozni a hazzal és a hazszabalyokkal kapcsolatban. Egyfajta
szervezeti keretbe foglalt lakogytilésként lehet ezt elképzelni, amely gyakorolta a tulajdonlas
jogat. Ezt TEAMPANNON Kollektiv Lakoegyesiiletnek hivtak és a bekoltozést kovetden
1979-ben hoztak létre. A szervezet felépitése ugy alakult ki, mint mas egyesiileteknél. Egy adott
idére megvalasztott tisztségviseldi voltak, kezdetben a titkar Golda Janos, a pénztaros Klie
Zoltan, a gondnok Albert Péter volt. A pénziigyi hattér ugy nézett ki, hogy keresénként
befizettek 750 Ft (ez ma kb. 62 000 Ft-nak felel meg), melyb6l 150 Ft volt az egyesiileti tagdij
(mai aron kb. 12000 Ft) a maradék 600 Ft (ma kb. 50 000 Ft) pedig az egyéni és a kozos
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helyiségek rezsidijara ment. Ez az egész Hazra vetitve azt jelentette, hogy havi szinten 4000 Ft
(ma kb. 335000 Ft) maradt az egyesiilet pénztaraban. Nem volt kitlizott célja ennek a
pénzgylijtésnek, mindig az aktudlisan felmeriild problémak megoldéasara szant keret volt ez. Az

egyesiiletnek volt egy alapszabalya, melybdl par pontot kiemelnék:

LI/ 1. Az egyesiilet kitiizott célja olyan életforma kialakitasa, mely az egyénnek és a csaladnak
belso fejlodesét, szakmai és kulturalis tevékenysegét, valamint tarsadalmi munkamegosztasban
valo részvételét, egy onkent vallalt kozosség kozegén keresztiil minoségileg uj keretek kozott
biztositja. Az altalanos célkitiizés megvalositasa érdekében az egyesiilet szakmai kézéleti célul

tizi ki a varos épitészeti alakitasaban valo aktiv részvételt.

11/2. E cél megvalositasanak eszkoze a kollektiv hdz, amely inspiralo térbeli kerete a kozosségi

életformanak.

VI/1 Az egyesiilet vezetd szerve a kozgyiilés... " 28]

Onmagaban az, hogy ez a bérlési forma létrejdtt az adott politikai kornyezetben felért egy
csodaval. A varosvezetés részérdl volt probalkozas egy egyesiilethez tartozo KISZ (Magyar
Kommunista Ifjasagi Szovetség) szervezet létrehozasaval, hogy jobban tudjak ellendrzés alatt
tartani a Kollektiv Haz lakoit. Azzal az érvvel, hogy az Eszaktervben mar van egy ilyen

szervezet, €s a lakok dontd része ott dolgozott, ezt a szandékot meg tudtak akadalyozni.

ta miskolci épitész kollektiv haz k6z6ssége 1979-ben, a bekoltézés utdn mit kellene csindini? ‘
:

16. kép: Csoportkép a Kollektiv Haz lakoirol, 1979

Forras: Golda Janos fotoja

28 Golda Janos: TEAMPANNON Lakoéegyesiilet — Epitészek Kollektiv Haza, Miskolc In: Magyar Epitémiivészet, 1988/6, pp
12-15.
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IV.5. Palyazatok a Kollektiv Hazban

Sziileim elbeszélésébodl tudom, hogy az akkori palydzatok hangulata ma mar nem, vagy csak
alig ismert a fiatal épitészek korében. A Kollektiv Haz nagytere alkalmas volt tobb 3-4-5
személyes palyazo team munkavégzésére anélkiil, hogy ezek a csoportok egymas munkajat
zavartak volna. Gyakran ugyan abban a témaban késziilt parhuzamosan tobb orszagos nyilvanos

tervpalyazat.

A pélyazatot készitd csoportok az Eszakterves munkavégzés soran alakultak, az ezirant
fogékony szerkeszt6-konstruktdrok, rajzolok csatlakoztak a Miskolci Miihely tervezoihez, igy
kialakult a Haz szakmai holdudvara, ¢s az esetenként nagyjabol azonos személyekbdl allo

palyazo teamek.

A tervezOvallalati munkanap utan lelkesen folytatodott a Kollektiv Hazban a palyazatok
készitése. Egy kiviilall6 szamara biztosan farasztonak tiing, a véghajraban gyakran 3-4 napos
¢jszakazassal jar6 munka hangulata utdnozhatatlan 6romot okozott a résztvevOknek. A
koncepcid kialakuldsat kovetden a feldolgozast nem zavarta a beszélgetés, a faradtsagot a
hangosabbra allitott zenehallgatés lizte el. Gyakori helyzet volt, hogy a beadas el6tti hajraban a
rajztabla 3-4 oldalat koriil allva, ugyanazon a beadandoé lapon folyt a munka, ezért nagy kereslet
volt a korbejarhato rajzasztalokra. A palyazat készitése soran elhangzott szakmai és mas iranyt
beszélgetések a kdzosséghez tartozas biztonsagos érzését nyudjtottak. A jokedvii munkavégzés
eredményeként az itt késziilt palydzatok szinte mindegyike sikeresen szerepelt, valamilyen
dijat, vagy megvételt nyert. Ez tovabb 0sztondzte a szakmai kihivasokra vald valaszok

keresésének oromét, fontossagat, a kérdésekre adott eltéré koncepciok vitajat.

17. kép: A Kozosségi térben lerekesztett dolgozorész

Forras: Mézer Istvan - Timon Kalman, Korszert kertes beépitések, a sorhaztol a lakodombig, 1980, Miiszaki Konyvkiado,
Budapest
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IV.6. Elet a Kollektiv Hazban

Ez egy igen sok szemszogbdl megkdzelithetd témakor. Az egyiittélésnek szamos olyan

aspektusa van, melyek csak a gyakorlat soran deriilnek ki, megtervezni nem lehet.

A rendezvények fontos részei voltak a kozos életnek. Ezek altaldban spontdn moddon,
baratsagok utjan szervezddtek. Erre jo példa Lehotka Gébor, orgonamiivész esete, aki
Miskolcon adott koncertet és Albert Péter (orgonaépitd) meghivasara érkezett a Kollektiv
Hézba megnézni az ott késziil6 0j orgonat. Ennek hire ment a varosban, egy nagyobb kdzonség
gyllt 6ssze, és egy spontan koncert kerekedett ebbdl az eseménybdl. Az irok és koltok figyelmét
is felkeltette a haz, megfordult itt Bereményi Géza, Csaplar Vilmos, Turcsany Péter, Balogh
Attila, Fecske Csaba, Konrad Gyorgy és még tobben is. Nagyon sok és sokszinll rendezvény
valdsult meg, de e mellett fontos emlitést tenni a hdz bensdséges iinnepeirdl is. A lakdsokban
nem voltak nagyobb csaladot befogadni képes terek, ezért a csaladi események is elsésorban a
kozosségi térrészben lettek megszervezve. Voltak keresztelok, sziiletésnapok, eskiivok,
szilveszteri mulatsdgok, kozos kardcsony, mikulds iinnep, farsangi mulatsadg, kecskevagassal
egybekotott Mongol tinnep, Lennon est és eléfordultak Korus probak is. Gyakoriak voltak a
kozos fozések, ahol mindig mas-mas vallalta magara a konyhafdndk szerepét, majd
megkoronaztak ezt egy kozos étkezéssel. A konyvfogyasztasi szokasok is felmertiltek az
interjukban. Mindenkinek megvolt a maga kedvence és ezek terjedtek a hazban, példaul
Ferencz Istvan a Kreativitas pszichologidja konyvet Erika Landau-t6l, Bodonyi Csaba Lao-ce,
Hamvas Béla és Weores Sdndor munkait, Szoke Laszlo Eszterhazy Péter €s Ottlik Géza miiveit

kedvelte, és népszerisitette lakotarsai kozott.
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18. kép: Golda Janos hajat leborotvaljak egy elvesztett fogadas miatt

Forras: Golda Janos fotdja

Az egyik legfontosabb kérdés a gyermeknevelés. A Hazba torténd bekoltozést kovetden a
nagyterem berendezésénél a gyermekek kozos jatszorészének kialakitasa volt az elsédleges
feladat. A gyerekek szemsz9gébdl elénydsebb lehetett az, hogy otthon nem csak egy lakas varja
Oket, hanem egy inspirdlobb, nagyobb tér, ahol vannak jatszotarsak, akikkel
Osszebaratkozhatnak, rdaadasul mivel a tarsasdg is korban hasonlé emberekbdl allt, igy a
gyerekek is kortarsak voltak. Az elézdekben felsorolt linnepek és események a felndttek és
gyermekek szdmara is meg tudtak adni a kdzosséghez tartozas élményét. Az elmondasokbodl az
is kideriilt, hogy egy-egy csalad esetleg eltérd nevelési elvei tudtak érvényesiilni a kollektivan
beliil is. Fontos kérdés lehetett a hatarok felallitasa, példaul meddig szamit csalddinak egy
esemény és meddig kozosséginek, vagy, hogy bele lehet-e szolni mas nevelési elveibe. Ugy

gondolom, hogy az ilyen jellegli hatarok atlépése okozhatott konfliktusokat, surlédasokat.
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19. kép: Golda Janos és Thoma Agnes a Kollektiv Haz kozosségi terében

Forras: Mézer Istvan - Timon Kalman, Korszer( kertes beépitések, a sorhaztol a lakodombig, 1980, Miiszaki Konyvkiadd,
Budapest

Fontos beszélni a parkapcsolatokrol is. Az eleinte elterjedt pletykakkal ellentétben a Kollektiv
Hazban hagyomanyos csaladok kezdték meg, vagy folytattdk kozos életiiket. Gordiilékenyen
akkor tudott miikodni a kdzos élet, ha a parok mindkét tagja egyet tudott érteni a kollektiv haz
céljaival, a kollektiv életformaval. Ez sok esetben nem tudott megvalosulni kiillonbdz6 okok
miatt, igy viszont valakinek kompromisszumot kellett kotnie, ami mar a kezdetekben
fesziiltséghez, késobb adott esetben konfliktusokhoz, elkoltozéshez vezetett. E mellett az is
eléfordult, hogy a nem épitész végzettségli partner nehezen tudott alkalmazkodni a sajatos
életritmushoz, amely a hivatdstudattal végzett szakmagyakorlast jellemezte. Az, hogy ki
mennyire tudott azonosulni az Gjszertl életforméval, hogyan tudta élvezni annak eldnyeit, illetve
toleralni a hatranyokat természetesen elsdsorban az adott ember személyiségétdl fiiggott. A
kozosség minden esetre igyekezett tompitani, feloldani a konfliktusokat, megoldést keresni
azokra. A kiilonlegesnek szamito €letforma egyedisége, elonyei kompenzaltdk a nehézségeket,

a megtartott rendezvények izgalmas élményeket nytjtottak a Hazban ¢16knek.
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IV.7. A Kollektiv Haz korabeli tarsadalmi megitélése

A Kollektiv Haz megitélését tobb szempontbdl is meg lehet vizsgalni. Az édltalam leirt harom

szempont a helyi, az orszagos ¢és a szakmai.

A kornyékbeliek korében vegyes fogadtatast kapott a kozosség. Nem értették, hogy miért olyan
az ¢épiilet, amilyen, miért élnek ilyen kozdsségben ezek az emberek. Fourier elméleténél
targyaltam azt, hogy 6 egy szabadelvii szerelmen alapuld kozeget képzelt el falanszter
¢épiileteiben. Ez abszurd feltételezésként felmertilt a Kollektiv Hazzal kapcsolatban is. Persze a
bizalmatlan hozzaallas mellett voltak olyanok is, akiket érdekelt ez a fajta Ujdonsag. A
késobbiekben, miutan egyre tobb rendezvény bonyolodott, jatszotéri és a kornyékbeli

focimeccsek alkalmaval ,,sport bardtsagok™ is szovodtek, a kezdetben negativ kép arnyalodott.

Mar az oOtletgazda tarsasag egyetemi évei alatt foglalkozott az akkori média (jsag, tv, radio)
ezzel a témaval. A budapesti értelmiség korében is érdeklddést valtott Ki ez a lakhatasi modell.
Filmek is késziiltek Riasztolovés és Kollektiv Haz cimekkel. Az els6 erds tarsadalom kritikus
jatékfilmet Bacso Péter rendezte, és els@sorban a kollektiv életmdddal foglalkozott, nem pedig
a konkrét miskolci kozosséggel. A masodik film szerzéje Vitézy Laszld6 mar konkrétan a
Kollektiv Hazzal foglalkozott, dokumentumfilmes stilusban. Véleményem szerint a haz

miitkodését kevésbé, a kozosségi életforma buktatoit, arnyoldalait, konfliktusait mutatja be.

A szakmahoz tartozé vendégeken kiviil az akkori ,,masként gondolkodo™ értelmiség, miivészek
is gyakori vendégek voltak a Hazban, szivesen latogattak ide. A fiatal Rajk Laszl0, az ellenzéki
Demszky Géabor, Solt Ottilia, egy palyazat kapcsan Konrad Gyorgy, vagy Fabry Sandor, Para
Kovacs Imre, jelenléte gazdagitotta, szinesitette a Haz életét. Az alternativ egylittesek koziil a
Muzsikés, az URH, az A.E. Bizottsag, Miiller Péter Sziami és mésok 1éptek fel, adtak spontan

koncerteket a vendégeskedés soran.

Talan ez is hozzajarult, hogy a varos politikai vezetése a Haz miikodésének lehetdségét
biztositotta ugyan, azonban az ellendrzés jogadt az akkor elterjedt moddszerrel,

megfigyeléssekkel stb. gyakorolta.

Szakmai szempontbdl is elindult a vendégjards. Az Eszakterv igazgatdja és fomérnoke,
Kerepesi Ferenc és Horvath Istvan tobbszor is meglatogattak az épiilet lakoit, egyszer hivatalos
bejaras formdjaban, tobbszor konnyedebb taldlkozéas céljabol. A térségben dolgozd épitészek
koziil szintén sokan tiszteletiiket tették, tobbek kozott Ban Ferenc, Dobo Janos, Sari Istvan és

Plesz Antal, aki visszatéré vendég volt. Jart még az épiiletben Makovecz Imre és tobben
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tanitvanyai koziil, Csete Gyorgy, Bakondi Janos, Szendrdi Jend, Arnoth Lajos, Molnar Péter,
Szilveszter Adam, ifj. Janaky Istvan, Reimholz Péter, Csontos Csaba, Eltér Istvan, az akkor
mesteriskola vezérkara és még rengetegen. Kiilfoldi és magyar épitész képzések hallgatoi is
tobbszor tettek latogatast. Altalaban minden iranybol pozitiv vélemények sziilettek a Kollektiv

Hézrol és a Miskolci Epitész Miihely munkassagarol is.
IV.8. A Kollektiv Haz végnapjai és a jelenkor
Golda Janos az interjuban igy osztotta fel a Kollektiv Hazban t61tott éveket:

,Elso 5 év: szellemi kozosség
Masodik 5 év: gyakorlati kozosség
Harmadik 5 év kényszerkozosség
Negyedik 5 év: a kozosség elvesztése”

1990-t51 atalakult az Eszakterv a rendszervaltds hozomanyaként. A bizonytalansdg miatt
elindultak a Kft alapitasok és a dolgozok is ezekbe csoportosultak. Eleinte az alakuld Kft-ben
benne maradt az Eszakterv, mint jogi személy, torzstékeként a meglévd infrastruktirat
(berendezett irodahédz) adta a Kft-hez, cserébe a bevétel jelentds szazalékara tartott igényt.
1992-t61 megkezdddott a privatizacio, vagyis nagy mennyiségli allami tulajdon, igy az
Eszakterv irodahaza is magankézbe keriilt. Az 0j tulajdonos az irodahaz bérbeadasat tiizte ki
célul, a tervezd Kft-k a magas bérleti dij miatt folyamatosan elhagytak az épiiletet, hatrahagyva
azt a szellemi orokséget, amelyet az Eszakterv 40 éves fennallasa jelentett, az ott dolgozod
tervezOk tapasztalataval, tudasaval, komoly szakmai konyvtaraval, vagy a tobb helyszinen

fellelhetO tervtarral.

A privatizacio érintette a Kollektiv Hazat is. Az eredeti lakok koziil — a Varosi Tandcs nyujtotta
lehetdséggel €lve - legtobben megvasaroltak lakasaikat, abban a méretben, ahogyan éppen az
adott idopontban hasznaltdk. Ez fesziiltségeket, igazsagtalansagokat eredményezett. Megsziint
az Eszakterv nyujtotta egységes hattér, nem voltak mar hazipalyazatok, vagy kézos munkak. A
Kft-k megalakulasat kovetéen feler6sodott az egyes szervezetek kozotti, munkaszerzésre
iranyulo versenyhelyzet, a bizonytalan egzisztencialis 1ét miatt mar kevés volt az a szakmai
kapocs, ami egybetartotta volna a teljes kozosséget. A 90-es évek folyaman az eredeti lakok
koziil lakésaik értékesitését kovetden a legtobben elkoltoztek. A Kollektiva tagjai koziil mar
csak Albert Péter, Dombi Teodora, Rostas Laszld, Szoke Laszlo, Zelenak Zsuzsa laknak

jelenleg is a hazban.
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A Kollektiv Haz a 90-es évek kozepétdl a lakdsok megvasarlasat kovetden egyszeri
tarsashazként mikodott tovabb. A kozosségi tér igy okafogyotta valt, az eredeti lakok
tobbségének elkoltozését kovetden az 0j lakok mar nem taldltak megfeleld funkcidt a
hasznositasara, ezért elkezdett leromlani a k6zosségi terek allapota. Az épiilet fenntartasanak
koltsége a kihasznalatlan k6zosségi terek miatt a lakasok méretéhez képest nagyon magas lett.

Az épiilet kora miatt rdadésul egy altalanos felgjitas is indokoltta valt.

20. kép: A Kollektiv Haz bejarati homlokzata ma

Forras: Sajat fénykép

Az elsé felvetés az volt a kialakult allapotra, hogy késziiljon az épiiletre emeletraépités és a mar
meglévo, kozmilivesitett €pitési teriilet fejében az 1) lakok felujitanak a kozosségi tereket. Végiil
ez nem valosult meg, mert az érdeklddok jobb aron taldltak a belvarosban szintén
emeletraépitési lehetdséget. Felmeriilt, hogy beépitenék a kozosségi teret. Ezt a lakok
elvetették, mert megsziintette volna az épiilet alapkoncepcidjat, egyediségét. A kozdsségi terek
kiadasa is szoba kertilt pl. tancstadio vagy csontkovacs szamara, de az érdeklédés ellenére végiil

ez sem valosult meg.

A privatizaci6 és a szabadsag 1égkorét hozo rendszervaltas paradox moddon a Kollektiv Haz

eredeti funkciodja szerinti mitkddésének megsziinését vonta maga utan.

A rendszervaltast kovetden a Miskolci Miihely tagjaibol kialakult, tobbnyire 2-3 épitész altal

megalapitott Kft. formaban dolgoz6 tervezd szervezetek a kezdeti nehézségekkel torténd
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megbirkozas utan Gjra kozeledtek egymashoz, és bar kiilon tervezd szervezetekben, de a
Miskolci Mithely szellemiségében dolgoznak tovabb, figyelemmel kisérve egymas
munkdassadgat. A baratsagok nem szlintek meg, a Borsod-Abatj-Zemplén Megyei
Epitészkamara Kos Hazaban megtartott kiilonbozé szakmai rendezvényeire ma is eljonnek az

orszag kiilonboz6 pontjaiba elszakadt, volt Miihely tagok, valaha a Kollektiv Hazban élok.

A rendszervaltas utani Magyarorszag a szabad véallalkozasok, a szellemi szabadsag idejét hozta
el. Az 1j demokratikus berendezkedés az emberi és allampolgari jogok érvényesiilését, a
jogallamisag létrejottét eredményezte. Mindez a civil tarsadalmat képezd szervezetek,
egyesiiletek, mozgalmak szabad megalakulasat tette lehetdvé. A lassan 40 éves modell, amelyet
a Kollektiv Haz jelentett, az 0j kdz0sségi mozgalmak nyoman 11j formaban tjjaéledhet. Ma a
kozosségi 1ét megélése, annak formdja szandék kérdése, a lehetéség mindenki szamara

biztositott.

V. A kozosségi irodak megjelenése, mitkodése

A koz06sségi, mas néven coworking iroddk lényege az, hogy a dolgoz6 nem egy lakést vagy
ingatlant bérel irodahasznalat céljara, hanem magat a szolgéltatast. Ez altaldban egy asztalt és
az internethasznalatot takarja, de felszereltség fliggvényében kiegésziilhet mas
szolgaltatasokkal (zuhany, el6ado, targyald, gyermek- és allatmegdrzd). Felszereltsége egy
atlagos iroddhoz hasonld (nyomtatd, szkenner, projektor, stb.) Fontos a megkdzelithetdség
kérdése is, altalaban a varoskdzpontban, a belvarosokhoz kozel szoktak telepiteni az irodékat.

A felhasznalok altalaban szellemi munkat végzd, tivmunkaban dolgozok, vagy szabaduszok. 1]

Az elsé ilyen irodat 2005-ben Brad Neuberg, a Google sztarprogramozoja hozta létre, San
Francisco Coworking Space névre hallgatott és egy San Francisco-ban talalhaté feminista
kommunaban miikodott. Késobb 1étrehozta a Citizen Space-t, ami mar kizarolag a
munkavégzés biztositasara szakosodott. Amerikaban raéreztek az ebben rejld iizleti potencialra
¢s csak ezzel foglalkozd, nemzetkozi szinten is terjeszkedd vallalatok jottek 1étre (pl.:
WeWork). Magyarorszagon is egyre népszerlibb ez a munkavégzési forma, nem csak

Budapesten, hanem a vidéki varosokban is. [

29 https://opulent.blog.hu/2018/06/17/wework_neonomadok_es_coworking
30 http://codinginparadise.org/ebooks/html/blog/start_of coworking.html
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21. kép: Grabowsky iroda belso tere

Forras: http://www.grabovsky.hu/nezz-be- hozzank/

2017 nyaran létrejott az elsd kozosségi iroda Miskolcon is, Grabovszky néven. Az altaldnos
szolgéltatasok mellett (munkadllomas, targyald, rendezvénytér bérlés) vallalkozas inditassal
kapcsolatos tanacsadast is nyujtanak. E mellett tevékenyen részt vesznek a varos eseményeiben,
sOt sajat rendezvényeket is szerveznek, ezzel kilépve a hagyoméanyos kozosségi iroda
szerepkorébdl, azon talterjeszkedve. Ez azért fontos a tanulmany szempontjabdl, mert a
Kollektiv Haz szabalyzataban is kiemelték, hogy a kdzosség kozéleti célja a varos jobba tétele
épitészeti eszkozokkel. Ugy gondolom, hogy ez egy fontos kapocs a jelen és a mult kollektiv

modelljei kozott és a helyhez kapcsolodo kozosségi gondolkodas tovabbélését vetiti elore. B

A Kollektiv Haz és a kozosségi irodak modelljei kozott komoly mitkddésbeli kiillonbségek
vannak ¢s céljaikat tekintve is eltéroek, egymas mellé allitva ravilagitanak egymas elényeire s

hianyossagaira. Ebbdl a célbol készitettem egy tablazatot, amely bemutatja ezeket.

31 http:/www.grabovsky.hu/
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Hagyomanyos iroda Ko6z6sségi iroda Kollektiv Haz
Tevékenység Munka Munka Lakhatas és szakmai
tobblettevékenységek
Tulajdon Az ingatlannak egy cég a Az ingatlan tulajdonosa/bérldje Egy egyesiilet a
tulajdonosa/bérldje. bérbe adja az iroda tulajdonosa/bérldje az
infraktruktirdjanak egy részét ingatlannak, a lakok egyesiileti
(asztal, targyal?). dijat és rezsikoltséget fizetnek
Vezetd A cég tulajdonosa A bérleti dij fejében mindenki |Nincs vezeto, a felmeriild
maga iranyitja a sajat iigyekrdl az egyesiilet dont,
munkavégzését, a hasznalattal  |melynek minden benntlako a tagja.
kapcsolatos szabalyokat az | Vannak megvalasztott személyek,
ingatlan tulajdonosa/bérlje hozza |akiknek az a feladata, hogy
javitsak a dontéshozas
hatékonysagat, a mikddés
folyamatossagat.
Ko6z0sség | A cégvezetOi és altalaban azonos | A szolgaltatast bérl6, mas-mas | Az ingatlan lakoi alkotjak. Mivel

szakmat gyakorl6 alkalmazottai
alkotjak.

szakmat gyakorld
maganvallalkozok alkotjak.
Ko6z06sség kialakulasa nem
sziikségszerii,csak lehetdség.

minden lako tagja az
egyesiiletnek, amely dontéseket
hoz, igy a kozosség kialakulasa
szilikségszerl.

Tevékenységek| A cég altal meghatarozott célok A bérlok atlalaban szellemi A kdz0sség tagjai hatarozzak meg
elvégzésének mentén torténd munkavégzés. | munkat végzé maganvallalkozok, tevékenységiiket, ami lehet
modja akik maguk hatarozzak meg munkaval, szorakozassal,
munkavégzésiik modjat a csaladdal kapcsolatos.
bérbevett szolgaltatas keretein
beliil.
Cél Az adott cég az elvégzet munkai | Aziroda tulajdonosanak a célja A rendszernek nem célja a
révén, a felmeriild koltségek | az, hogy minél tobb bérlét tudjon |  profitszerzés, hanem csak egy
ellenére profitra tegyen szert. | bevonni, a bérleti dijakbdl pedig lehetdsége. Fo6 cél a kdzos
profitra tegyen szert. A bérlok lakhatds szakmai fejlodési
mindegyikének mas-mas lehetdséggel,egymast tamogatd
munkabol szarmazoé profitszerzEs, kozosség kialakitasaval.
mérsékeltebb koltségekkel,
szabadabb munkavégzéssel és
kapcsolatépitéssel 0sszekotve.

Tér A cégvezetés dontése alapjan Altalaban nagyterti irodak, de Vannak kdz6s hasznalatu
lehet nagytert, irodai boxokra | vannak olyan példak, ahol lehet szolgaltatd és munka terei és
osztott vagy mas elrendezésli a irodai boxokat is valasztani. magan hasznélat lakoterei.
munkavallalok igényei szerint.

Motivacio munkabér munkabér, szabadabb szakmai elérelépés, egymast
munkavégzes, kapcsolatteremtés | tamogatd k6zosség kialakitasa
Fizetés Megallapodas szerint havi fix Sajat munkatol fligg6 bérezés Munkavégzés a rendszert6l

bérezés.

fiiggetlen. Az itt elvégzett munka
soran megkapott dijazast a
résztvevok egyenlden osztjak szét.
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V1. Osszefoglalas

A Kollektiv Haz és a Kozosségi Irodak Osszehasonlitdsa szamomra tanulsagos volt. A
Ko6zosségi Iroda, mivel nem foglalja magaba a k6z6s lakhatast, mentesiil az ebbdl szdrmazo
problémaktol, viszont nincs lehetéség a szeparalt munkavégzésre, ami bizonyos
munkafazisokban elénydsebb lehet. A Kollektiv Hazban, mivel voltak egyéni hasznalatra szant
terek, ezért erre volt lehetdség. A masik fontos tényez6 a k6zos munka. A kozosségi irodak
meglatasom szerint csak a neviikben kozosségiek, hiszen az egyes dolgozok kozott nincsen
munkakapcsolat, vagy egy kozos cél, ami jobban eldsegitené a tuddsmegosztast. A kdzosség

kialakulasa igy csak egy lehetdség, ami vagy megtorténik vagy nem.

Elonyok:

Hatranyok:

K6z6s munkavégzés lehetdsége

A bentlakas nem kotott idejli

Tudas, ismeretek atadasa

Egyiittélésbdl fakadd konfliktusok

Tamogato Kozosség

Tarsasagi ¢élet hatuliitoi

Lakoegyesiilet képviseli a kozos érdekeket

Lakésok magantulajdonba vétele

Igény szerint valtoztathato lakésok

Szakmai verseny megneheziti az egyiittélést

Ko6z0sségi terek tobbiranyu
kihasznalhatdsaga

Tartalmas tarsasagi élet

Gyermeknevelés szempontjabol inspiralo
kornyezet

Meglatasom szerint a kollektiv hdz modell egy kozosségi irodatdl eltérd munkavégzési
formaként tovabb tudna élni. Ebbdl a szempontbol viszont fontos szamba venni az eredeti
modell elényeit és hatranyait, hogy azt felhasznalva lehessen 10j tavlatokban gondolkodni. Az
interj utolsé kérdései kozt szerepel, hogy Hogyan tudna ma miikodni a Kollektiv Haz? Erre a
leggyakoribb valasz a tulajdonnal volt kapcsolatos. Kell egy alapitvany vagy egyesiilet, aki
megvasarolja az egész épiiletet és kotott idore bérbe adja, ezzel létrehozva egy folyamatos
fluktuaciot. A kotott idejliség azért fontos, mert a Kollektiv Haz az élet egy adott szakaszédban
tud hatékonyan miikddni. Ahogy elkezdenek noni a gyerekek, atrendezddnek torvényszertien a
prioritasok, ami természetes, de ezek a kozOsségi, szakmai szempontokkal ellentétesek. E
mellett fontos, hogy minden lak6é a kezdetektdl egyet értsen a kozosség altal hozott

szabalyokkal, célokkal, elkeriilve a kés6bb ebbdl szarmazé fesziiltségeket. Ahhoz, hogy egy
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szakma koré csoportosulva jojjon 1étre egy ilyen hely, kell egy k6zos hattér, ami lehet egy iroda
vagy mas munkako6zosség. A lakok kozti versenyhelyzet, barmilyen szakmardl is legyen szo,
ellehetetleniti a kollektivitast. Ha tobb szakma csoportosulna a kollektiv haz koré, az ugyan
megoldana a versenyhelyzetbdl fakado ellentéteket, viszont ellehetetleniti a k6zos munka
lehetdségét. Ez csak akkor tudna mitkodni, hogyha egymassal egyiittmiitkodésre képes szakmak
képviseldi €lnének egyiitt. A Kollektiv Haz kapcsan tobb interjualany megemlitette, hogy a
kozos palyazésokon kiviil lehetett volna még tobb felillet a szakmai tovabbfejlédésre. A

legfontosabb tényez6 pedig az akarat ¢és az igény arra, hogy Iétrejohessen egy ilyen k6zosség.

Osszefoglalva az alabbi pontokban gytijtdttem Ossze, hogy ma melyek lennének a Kollektiv

Haz mitkddéséhez sziikséges szempontok:

o Akarat: Egy csoport igénye a kozds életre, munkara

. Tulajdon: Egy egyesiilet/alapitvany kezében

. Hasznalat: K6tott idejii

. Feltétel: Minden bekdltozonek el kell fogadnia a kollektiva céljait/szabalyait

J Azonos szakmajuak: Egy irodédhoz tartozik minden lako

. Kiilonb6zd szakmajuak: Egylittmiikodésre képes szakmak képviseldi élnek egyiitt.

A Kollektiv Haz a korat jocskan megeldz6 felfogasban épiilt, lakd és szakmai kozosséget is
magéba foglalé épiilet volt. Szakmai szempontbol biztositott egy egyedi keretet, melynek
kdszonhetden kiilonbozd stilusu és gondolkodasu épitészek egy egységet tudtak alkotni a
Miskolci Epitész Mithelyben. K6zosség szempontjabol bebizonyitotta, hogy politikai nyomas
ellenére is lehet létjogosultsaga egymasra tamaszkodo kollektivaként €lni €s dolgozni,

bemutatva az életmod eldnyeit és hatranyait az utdkornak.
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VI1Il. Koszonetnyilvanitas

Meg szeretném koOszonni a Kollektiv Haz jelenlegi €s volt lakéinak, hogy valaszaikkal,
fotoikkal és egyéb moddon segitették TDK dolgozatom 1étrejottét. Név szerint: Albert Péter,
Bede Istvan, Bodonyi Csaba, Dobai Janos, Farkas Pal, Golda Janos, Karmazsin Klara, Klie
Zoltan, Lautner Emoke, Novak Agnes, Pirity Attila, Rostds Laszl6, Rudolf Mihaly, Szdéke
Laszl6, Tarnoczky Andras, Thoma Agnes, Tompos Lajos, Téth Marta, Viszlai Jozsef

Szeretném megkOszonni sziileimnek, Pirity Attilinak ¢és Toth Martanak, hogy segitették

megérteni a kérdéses dolgokat ebben a sajat multamat is érintd témaban.

Szeretném megkdszonni konzulensemnek, Kissfazekas Kornélidnak értd segitségét ennek a

nagy témanak a feldolgozasaban.

VI1IIl. Felhasznalt szakirodalom:

. Kenneth Frampton: A modern épitészet kritikai torténete, 2009, Terc Kiadd, Budapest
pp 29-30.

o Meggyesi Tamas: A 20.szazad urbanisztikdjanak utvesztdi, 2005, Terc Kiado, Budapest
pp 17-18.

o Miskolci Epitész Miihely kiallitisa (A Budapest Galéria katalogussorozata), 1988,
Budapest

J Schéry Gabor: A Magyar Tervezbirodak Torténete, 2001, Epitésiigyi Tajékoztatasi
Kozpont Kft, Budapest pp. 81-94

. Somogyi Krisztina (2018), Golda Janos, Terc Kiadd, Budapest

o Eszakterv Miiszaki Tajékoztato 1978, 1979, Epitésiigyi Tajékoztatasi Kozpont
Nyomdaiizeme, Budapest, pp. 89-91

o Timothy J. Colton: Moscow: Governing the Socialist Metropolis, 1995, Belknap Press

of Harvard University Press, Cambridge

. Reimholz, Péter; Puhl, Antal: Pragai Levél In: Magyar Epitémiivészet 1977/3: pp. 50-
54,

. Dénes Eszter: Eletit In: Orszagépitd 2015/2 Melléklet, p. 3

. Sulyok Miklos: A4 Miskolci Epitész Miihely In: Orszagépité 2015/2 Melléklet, pp 32-35.

. Golda Janos: TEAMPANNON Lakéegyesiilet — Epitészek Kollektiv Haza, Miskolc In:
Magyar Epitémiivészet, 1988/6, pp 12-15.
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Internetes forrasok:

o https://cultura.hu/kultura/az-utopista-szocialista-charles-fourier

o http://halcsontosfuzo.reblog.hu/feny-viz-levego-mindenkinek-lakotelep-a-19-szazadban
o https://en.wikiarquitectura.com/building/narkomfin-building/

o https://www.archdaily.com/85971/ad-classics-unite-d-habitation-le-corbusier

o http://epiteszforum.hu/galeria/kollektiv-haz-hosszu-tavu-mukodese/155636

o https://opulent.blog.hu/2018/06/17/wework _neonomadok_es_coworking
o http://codinginparadise.org/ebooks/html/blog/start_of coworking.html
o http://www.grabovsky.hu/
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IX. Képjegyzék

1. kép: Charles Fourier falanszterének perspektivikus Abrdzolasa ........ccccceevvveerieeniiiiniiienienerieenienenne 6
2. kép: Familistere DEISO UAVATA .....cccveevueeieiiiiiie ettt e seeste et eteesteesaeesreesaeeesaesnseesteesreesnnesnnenns 7
3. kép: Narkomfin épiilet hOmMIOKZAtl tEIVEL ...vevvveeviriieeieesieseesieete e eeeseesteesee e eeesreeteesreesreesaneens 9
4, kép: Axonometria a Unité épiiletek lakaselrendezEeserol ........ccvvvviiiniiiiniiiiiiiiniieiieeriee e 11
5. kép: Fénykép a Natan Osterman €plleterol..........coeeviiriiriiriiiiienieneeneeeeeesee e 12
6. kép: A libereci Skolka KOZOSSEZT tEIE......ceuiiiiieriiiiierie ettt st 13
7. kép: Irodabelsd az Eszakterv Zsigmondy utcai épiiletében ............oovevevruererreereceresereeeeeeseseessenenns 14
8. kép: Az Eszakterv Zsigmondy utcai épiilete ¢JSZaKa ...........oevuereereerererererecrensesessssessessessessesseseenes 15
9. kép: MiskolctapolCa, HOEl JUNO ......c.ooiriiriiiiiceeie e 16
10. kép: Derkovits utcai MUVESZIAKASOK. ........coiririiriiiiiiieinseeee e 18
11. kép: balrol: Ferencz Istvan, Plesz Antal, Bihari Jozsef, Bodonyi Csaba ........c.cccocceeveeniiniernennnen. 19
12. kép: Kollektiv Haz foldszinti alaprajza...........ccoeeeeverieriienenieienieeeeniesieeiesie e 24
13. kép: Kollektiv HazZ robbantott aXONOMEIIIAJA.......cereererreerierrieerieereeseesresreeseesseesseesseesseesssesnses 25
14. kép: Horvath Zoltan az épiilé Kollektiv hdz folyosOjan .........ccceveeriiniiniiiiiiieeeeeeeeeeeeeen 26
15. kép: Az elkésziilt Kollektiv HAZ KIVIITOL......cccuooiiiiiiiiiiiiieeee e 27
16. kép: Csoportkép a Kollektiv Haz 1akoirol, 1979 ......ccovvvviviiiiiiiiiiciceeeeeese e 28
17. kép: A Kozosségi térben lerekesztett dOIGOZOTESZ.....cc.uvruiiriiiiiiiiiiiiecieee e 29
18. kép: Golda Janos hajat leborotvaljak egy elvesztett fogadas miatt..........cccevvvveevineencninieninene 31
19. kép: Golda Janos és Thoma Agnes a Kollektiv Haz KOzOsSEgi terében ........o..vucuereeeerceereereeeeans 32
20. kép: A Kollektiv Haz bejarati homIoKzata Ma.........ccceveuieererrieereenenneeniesieesieeseesnessssssesssessseesens 35
21. kép: Grabowsky ir0da DEISO LET€ ...euuivurirrieiiieieesiesteste ettt e ste e st e seeeseesreesteesreestaesesesnseenbeenseenens 37
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X. Mellékletek:

X.1. A lakék névsora 1978-tol 1995-ig

Albert Agnes, Albert Anna, Albert Marton, Albert Maté, Albert Péter, Balogh Andrés, Balogh
Miklos, Balogh Zsofia, Bede Istvan, Bodony Csaba, Bodonyi Déniel, Bodonyi Erzsébet,
Daszkalovics Katalin, Dobai Janos, Dobai Vera, Doczy Gergd, Déczy Péter, Dombi Teodora,
Ekler Karoly, Farkas Agnes, Farkas Pal, Forg6 Csilla, Galkoé Julia, Galké Ibolya, Golda Jéanos,
Golda Luca, Horvath Bend, Horvath Fanni, Horvath Réka, Horvath Soma, Horvath Zoltan,
Hudék Katalin, Ify Eva, Ispan Judit, Klie Agnes, Klie Zoltan, Koncz Janos, Koncz Janos ifj.,
Korody Péter, Kovesdi Katalin, Ladocsi Erzsébet, Lautner Emodke, Lohrmann Maria,
Nagymihaly Emma, Nagymihaly Zoltan, Noll Janos, Noll Marton, Noll Tamas, Novak Agnes,
Ototics Vido, Molnar Erika, Pasztor Judit, Pirity Andrea, Pirity Attila, Pirity Adam,
Rauschenberger Janos, Romhanyi Katalin, Rostas Edua, Rostas Laszlo, Rostas Laszlo ifj.,
Ro6thy Judit, Rudolf [lona, Rudolf Mihély, Rudolf Dora, Rudolf Métyas, Rudolf Vince, Szanto
Gabor, Szanto Laszlo, Szanto Lili, Sz6ke Emese, SzOke Erzsébet, Sz0ke Franciska, Szdke
Laszl6, Thoma Agnes, Tompos Lajos, Toth Marta, Varga Katalin, Vincze I1diko, Viszlai Anita,

Viszlai Borbala, Viszlai Jozsef, Viszlai Miklos, Zelenak Zsuzsa

X.2. Az interjua kérdéssora

Osszesen 16 kérdéssort kiildtem el, ebbdl a dolgozat beaddsdig 11 érkezett meg és két interju
késziilt el szoban.

Tisztelt Cimzett!

A BME ¢épitész kar mesterképzésének hallgatoja vagyok. A TDK dolgozatom témaja a
miskolci kollektiv haz torténete. Kérem, hogy amennyiben ideje engedi, az alabbiakban feltett
kérdéseimre sziveskedjen roviden valaszolni, ezzel segitve a minél teljesebb, és alaposabb
munkavégzésemet, melynek célja személyes beszamoldkon is alapuld, de korrekt,

eléremutato, a mai épitészhallgatok szdmara tanulsagokkal, szolgadl6 anyag Osszeallitasa.

A kérdéseket két részre bontottam, a kiemeltek volnanak a legfontosabbak kérdések. A
kijelolést6] mentes kérdések csak bonusz kérdésként hagytam a kérddivben, arra az esetre, ha

a kedves kitoltd ideje engedi.

Idejét és munkajat eldre is megkdszonve:

Pirity Adam épitész hallgatd
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Kérdések:

10.

11.
12.

13.
14.

15.

16.

17.

18.

Hogyan keriilt egy egyetemet, foiskolat végzett épitész az egyes allami
épitészirodakhoz a 70-es években?

Milyen hire volt az egyes iroddknak?

Mité] volt vonzo az Eszakterv még a kollektiv haz elétt.

Milyen volt a Kollektiv haz el6tt az Eszaktervben dolgozni? (K6z6sség, munka,
munkakoriilmények,palydzatok, személyiségek)

Miért mertilt fel a Kollektiv haz gondolata, kik vetették fel ezt, volt valamifajta
eléképe ennek az otletnek?

Hogyan sikeriilt az akkori politikai hattérben forrast talalni egy ilyen kisérleti épiiletre,
Miért paneles szerkezettel épiilt meg a haz?

Hogyan zajlott le az épitészeti palyazat? (Ki volt a kiird, kik vettek részt a
palyazatban, kik biraltak el, melyek voltak a f6 programpontok, hogyan sikeriilt a
helyszint kivalasztani?)

A jovendobeli lakok beleszolhattak a tervezési folyamatba? Miben volt més egy
épitészeknek hazat tervezni, mint mas felhasznaloknak ?

Hogyan fogadték a kornyéken lakok a kollektiv hazat? Milyen volt a tarsadalmi
visszhang (helyi, orszagos,szakmai)?

A haz kisérleti jellege mennyire nehezitette meg az épitést, voltak nehézségek?
Voltak kiilonbségek az eredetileg nyertes palyazatban szerepld és végiil megvalosult
Kollektiv haz kozott?

Milyenek voltak a lakasok? A lakasok berendezését mindenki maganak intézte?
Hogyan lehetett lakashoz jutni a kollektiv hazban? A személyes terek nagysaga
hogyan tudta kovetni a valtozo igényeket?

Kik voltak az els6 lakok?

Mi volt jellemz0 a bekoltozés elsé honapjaira? (Harmonikus volt a viszony a lakok
ko6zott? Mikor tudott elindulni élesben a munkéval egybekotott életvitel? Kik voltak a
kozosséget mozgatd emberek ?)

Véleménye szerint a megvalosult épiilet mennyire felelt meg a korabban elképzelt
¢letforménak, van-e olyan elem, amelyet masként kellett volna kezelni.

Milyen médok voltak a kikapcsolodasra a hdzban? Hogyan lehetett §sszeegyeztetni a

munkat a gyerekneveléssel, csaladi élettel ?
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19. Milyen fontosabb épiiletek valosultak meg az itteni munka hozomanyaként?

20. Hogyan lehetett kiilon venni, vagy bevonni az északterves munkékat a kollektiv hazas
munkakkal? Miben tért el a két intézményben valé6 munkavégzés ?

1. 20.Hogyan nézett ki egy nagyobb tervezési munka lebonyolitasa a kollektiv hazban?

2. Milyen zenék voltak népszertiek a lakok kérében ?

21. Nagyobb munkaknal, tinnepeknél, rendezvényeknél a f6z¢és, étkezés hogyan zajlott, (pl:
,,Lorinc szakacs remekei”’)? Hogyan zajlottak a kozos éjszakazasok ?

22. Hogyan oldddtak meg az egymassal rivalizalo fiatal épitészek konfliktusai egy k6zos
munkatérben?

23. Mikor kezdte el vonzani a kollektiv haz a nem ¢€pitész miivészvilagot? Miért alakult ki
egyfajta (Bercsényihez hasonl6) lazado mag az épiilet koriil ? Kik jelentek meg a kor
hiresebb miivészei, személyiségei koziil ? (pl: Fiatal Borsodi Miivészek Kore)

24. Milyen rendezvényeknek voltak a kozosségi térben, kozos udvarokban, tetdteraszon?
Hogyan viszonyult a hatalom ezekhez?

25. Amennyiben lehetséges — akar név nélkiil - egy-egy meghataroz6 emlék, élmény
megosztasara kérem.

26. Az évek soran hogyan cserélddtek a lakok? Kik jottek,kik mentek ? Milyen okai
voltak az elkoltozéseknek?

27. A tulajdonba keriilés milyen valtozast okozott a haz életében?

28. Mikor ¢és hogyan sziint meg a Kollektiv haz miikodése? Kik laknak most ott ? A régi
lakok hogyan tartjdk ma egymassal a kapcsolatot?

29. Teremtett-e épitészeti mintat a varosban az épiilet?

30. Mi a véleménye a mai kdz0sségi irodakrol? A kozosség fogalma miben jelent mast
most, mint a hetvenes-nyolcvanas években ?

31. Hogyan tudna ma miikddni a kollektiv haz? Ha nem tudna, miért ? Milyen eszkozei
lehetnek a mai fiatal épitészeknek egy épitészkdzosség kialakitdsara ? Milyen

tényezok gatoljak ezt?

Miskolc, 2018. 09. 28. Pirity Adam
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