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Tanitva tanulunk igazan. Tanitva tanulunk. Igazan?

Szerzdk: Bereczki Anna, Gulacsi Eva, Horvath Borbala

“‘Mi az iskolazas célja? Az, hogy a gyereket hozzaszabjam — hozzafaragjam — a
tarsadalom, a feln6tt vilag jelenlegi (pillanatnyi) elvarasaihoz? Mas képre valtva:
Lliszta lapnak” tekintsem-e, amire lényegében azt irok, amit akarok? (...)

Vagy pedig az a cél, hogy kibontakozashoz segitsem a mindig egyszeri, egyedi
gyermeki individualitast, kedvez6 korulményeket teremtsek szamara, amelyben
cselekvéses képességeit ugyanugy ki tudja bontakoztatni, mint érzelmi

intelligencidjat, szociabilitasat ugyanugy, mint intellektudlis képességeit?”!

Egy tarsadalomhoz vajon csak ugy lehet tartozni, ha a veégletekig
hozzaidomitjuk az egyének gondolatait egymashoz? Ez csak akkor lehetséges, ha a
kezdetektdl egységes rendszerben gondolkozunk.

Ha minden gyereket azonos szempontok, felmérések alapjan sorolunk
kUlonb6z6 kategodriakba, az azt feltételezii, hogy az egyén tudasat csak
egyféleképpen lehet lemérni. Ez az egyéniségek, a zsenialitas kiirtasat vonja maga
utan. Hiszen, ahogy Albert Einstein is mondta: “Mindenki zseni. De ha egy halat az
alapjan itélink meg, hogy tud-e fara maszni, egész életében butanak fogja hinni
magat." A ma hasznalatos iskolarendszer alapelveit és az elébbi idézetet egymas
mellé rakva kisérteties hasonlésagok figyelheték meg. Kicsit tovabbgondolva a dolgot
pedig nagyon konnyen eljuthatunk egy - az utdpikus irasokbdl jol ismert - jovébeni,

negativ képhez.

! Educatio 2004/1. Vekerdy Tamas : Kinek mikell? PP. 3-10.
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CLIMB THAT TREE

Az 1900-as évek elején az iskolaknak az volt a legfébb célja, hogy a gyerekek
feln6ttként az indusztrialis tarsadalom hasznos dolgozéi legyenek. Az allami iskolakat
nemcsak az iparosodas érdekében, hanem annak képében hoztak létre. Sok
szempontbol azt a gyari kulturat tukrozik, aminek tamogatasara szulettek. Egy
atlagos osztalyterem 28 egykoru diakbdl allt, pontosan meghatarozott
négyzetméteren, meghatarozott szamu tanarokkal, akik kozll néhanyan matekot
toltottek a diakok fejébe, masok térténelmet. A napot szabvanyos idéegységekbe
rendezték, melyet a cseng6 hangja jelzett, akarcsak a gyarban a munkaidé kezdetét
€s a szunetek végét. A diakokat életkor szerinti csoportokban oktattak, mintha a
legfontosabb dolog, ami kéz6s bennik, a gyartasi idejuk lenne. Szabvanyositott
teszteket adtak nekik, és 0sszehasonlitottak 6ket a ,piacra kuldésuk” el6tt. Az alapelv
tehat az volt, hogy az iskolaknak tudasalapu rendszerre kell épulnie, és minden
diaknak ugyanazokat a feladatokat kell teljesitenie. Az6ta is ez, a gyarak
futészalagos modelljehez hasonlithatd rendszer él. Ez a modell, amit el6szor
Poroszorszagban alkalmaztak, egy jol mikodd, a 20. szazadi gazdasagi tarsadalom
igényeit kielégitd rendszernek tint. Az 1980-as években hirtelen lezajlott technoldgiai
fejlédés megkovetelte volna az oktatasi rendszer atalakulasat is, ennek ellenére ez
nem tortént meg. Habar az iskolak tobbsége adaptalta ezeket az informacios
eszkOzOket, tovabbra is ugyanabban a strukturaban mikodnek tovabb. Abbdl
kifolydlag, hogy ez a struktura a gyarra hasonlit- elengedhetetlen része az

uniformizalas, a szabalyok betartatasa, a ciklikus ellenérzés, a fegyelem.



Hiszen mar gyermekkorunktdl kezdve allando elbirasok sokasagat teljesitjuk.
Csak ugy valhatunk egy kdzdsség tagjava, ha bizonyos elvarasoknak folyamatosan
megfelelink.  Michel Foucault, francia filozéfus, az egész folyamatot
korforgasszeriinek irja le: a gyermek — a nevelendd egyén — és nevelGje is, aki
egykor ugyanugy egy oktatasi rendszer és kultura alanya volt, egy kulturalis ,borton”
foglyai.

Foucault azt allitja, hogy a fegyelmezés az alapja az iskola, a borton, a kérhaz
rendszerének. Mindharom intézmény elrendez, megszerkeszt, figyel, felugyel,
beosztja az id6t és a teret, atlathatéva tesz, tudast termel, karaktereket, jellemeket és
jellegeket alkot. A harom fontos foucault-i fogalom, amely az oktatas halézatanak
leirasara szolgal: norma, fegyelmezés, szubjektum.

A fegyelmezés egyik alapeleme a fegyelmezd id6. A fegyelmezd intézmények
célia hasznos id6 létrehozasa, melyet folytonos ellen6rzéssel, a felligyelék
nyomasaval, és minden figyelemelvond tényezd megszintetésével érnek el. Mikodik
a kimerité felhasznalas, vagyis a nem semmittevés alapelve: tilos elvesztegetni az
id6t, az id6beosztasnak le kellett gy6znie az id6 elpazarolasanak a veszélyét. A
fegyelem az id6 elméletiieg mindig novekvd felhasznalasanak elvét fekteti le: az
idébdl minél tébb felhasznalhato pillanatot kell kiaknazni és minden egyes pillanatbdl
még tdbb hasznos erét. Ami azt jelenti, hogy torekedni kell a legkisebb pillanat
felhasznalasanak a fokozasara, mintha az id6 még a maga tort részeiben is
kimerithetetlen volna, vagy mintha legalabbis valami belsd, egyre részletesebb
elrendezéssel elérheté volna egy olyan idealis pont, ahol a gyorsasag maximuma
egyben a hatékonysag maximumat is adna.

Ez a fegyelmezd id6 a pedagogiai gyakorlatra is raer6szakolja magat,
specializdlva a képzés idejét. Egyre nehezedd vizsgakkal elvalasztott kulonbozé
fokozatokat allit fel, meghatarozott fazisban lezajlé programokat hataroz meg,
amelyek novekvd nehézségl gyakorlatokkal jarnak egyutt, mikdzben az egyéneket
aszerint mindsitik, ahogy e sorozatokon atestek. A hagyomanyos képzés (egységes,
egyetlen tanité altal ellen6rzott id6, egyetlen vizsgaval lezarva) ,beavatd” idejét

felvaltotta a fegyelmezé id6.



Az egyén minden tevékenyseégét parancsok ritmizaljak és tamasztjak ala. E
parancsok hatékonysaga rovidségukon és vilagossagukon nyugszik: a rendet nem
kotelesek megmagyarazni, sem megfogalmazni, a parancsnak az a célja, hogy a
kivant viselkedést beinditsa, és ez elegendd. Az iskolasok idomitasa ugyanigy
torténik: keveés szoval, magyarazkodas nélkul, egészen a telies némasagig, amelyet
jelek szakitanak meg csupan- csengd, a két tenyér dsszeverése, mozdulatok, vagy a

tanité szempillantasa.

Joseph Vaughan, Nelson’s New Drawing Course. Teacher’s Handbook, Edinburgh, 1903.

A fegyelmezé intézmények épitészete is az egyének atalakitasat célozza: hatni
akar a benne lakokra, befolyast biztositani a magatartasuk folott, éreztetni velik a
hatalom allandd jelenlétét, kiszolgaltatni 6ket a megismerésnek és az atalakitasnak.
igy alakult ki a kérhazépiilet, mint az orvosi rahatas eszkoze: lehetévé kell tennie a
betegek alapos megfigyelését a megfelelé &polas érdekében, és az épulletek
formainak el kell valasztaniuk a betegeket a fert6zés elkerllése miatt. Az iskolaépulet
hasonloképpen a nevelés eszkdze. A kicsapongas elkerulése érdekében
athatolhatatlan valaszfalakat emeltek az egyének koézé, de egyben nyilasokat
biztositottak az allandd felligyeletnek. Az iskola épulletének maganak is a felligyelet
eszkoztarava kellett valnia: a szobak egy folyosordl nyiltak, akar egy sor apro cella,
egyenl6é tavolsagonként egy-egy tanari szobat helyeztek el, az étkezben pedig egy
podium magasodott a fellgyel6k asztalai szamara, hogy osztalyuk ndévendékeinek

minden asztalat szemmel tarthassak az étkezés alatt. A fegyelmi intézmények



kitermeltek egy ellen6rz6 gépezetet, amely u0gy mikodott, mint egy
magatartasvizsgald mikroszkdp; részletekbe mend analitikus osztalyozasaik az
emberek korul kialakitottak egy medfigyeld-, nyilvantartd és atnevelé szerkezetet.

Jeremy Bentham 18. szazadi filozéfus egy olyan Panoptikum-modellt fejlesztett ki,
ami tokélyre emeli a fegyelem és a felugyelet épitészeti leképezéseét.
Kdzéppontjaban egy torony all, melyet gylri alakban vesz korll az épulet, melyet
teljes szélességében cellakra osztottak. Minden cellanak két ablaka van, az egyik
befelé, a torony ablakaira néz, a masik kifelé, és beengedi a fényt. Elég, ha
egyetlenegy 6rt allitunk a kozponti toronyba, és mindegyik cellaba elhelyezink egy
beteget, elitéltet vagy egy tanulét. Az ellenfény miatt a toronyban lévé 6r elétt tisztan
kirajzolédnak a foglyok koérvonalai a cellakban, igy allanddéan lathatéak. Ez a
rendszer megforditia a tomloc elvét — bezaras, sOtétség és elrejtés — az elsét
megtartja, a masik kettét megszinteti. A teljes megvilagitas és a feligyeld tekintete
jobban befog, mint a sotétség, ami eddig védelmet nyujtott. A lathatésag csapda. A
panoptikumban mindenki a helyén van, j0l elzarva a celldjaban, ahol a feligyel6
szemt6l szembe latja, de az oldalfalak miatt az elzart nem tud kapcsolatba Iépni a
tarsaival. Ot latjak, de 6 nem lat; informacié targya, de a kapcsolatnak soha nem az
alanya. Szobgja ugy van elhelyezve, a kozponti toronnyal szemben, hogy tengely
iranyu lathatésagot kényszeritenek ra, de az elkulonitett celldak oldaliranyban
lathatatlansagot jelentenek. Ez a rend garancigja. llyen felugyelet mellett nem all
fenn a szokés, a fertézés vagy a puskazas veszélye, vagyis a rendszer tokéletesen
mikodhet, mindenféle zavard korlimények nélkal.

Bentham szerint a hatalomnak lathatonak és ellendrizhetetlennek kell lennie.
Lathatd, mivel a rab szuntelen latja a torony magas sziluettjét, és ellendrizhetetlen,
mert a fogoly sohasem tudja, hogy épp abban a pillanatban figyelik-e, de éreznie kell,
hogy barmikor figyelhet6. A panoptikum is egy gép, mely szétvalasztja a latni-latva
lenni part: a kuls6 gylriben teljesen lathato az ember, anélkil, hogy 6 latna, a
kozponti toronybdl mindent latnak, de 6k maguk sohasem lathatok. Ez az elrendezés
automatizalja a hatalmat és megfosztja egyéniségétél. A hatalom alapelve nem egy
személyben testeslil meg, nem az szamit, éppen ki gyakorolja, mert barki képes

mikodtetni a gépezetet.



Mindezt tetézi, hogy a gép zartsaga nem zarja ki a kulsd, allando jelenlétet, vagyis
minden panoptikus intézmény alavethet6é a véletlenszeri és szakadatlan
ellendrzésnek nem csak az ellen6rok, hanem a kodzonség részérdl is. A tarsadalom
barmelyik tagjanak joga van eljonni és sajat szemével latni, hogy mikodnek az
iskolak, kérhazak, bortondk. Tehat nem kell félni, hogy a hatalom megndvekedése
zsarnoksagga fajul, mert a panoptikum lehetévé teszi mindenkinek, hogy a

legjelentéktelenebb felligyel6t is ellendrizze.

y -

==
=

] =

=S

prze S v

(=

O — ==

e I

Jeremy Bentham Panoptikum-terve

Philip W. Jackson rejtett tanterv elmélete is hasonld6 elven alapszik:
mindannyiunknak lehet6sége van belelatni az iskola rendszerébe, sét életlink része
évekig, pont ezért tudni véljuk, hogy mi folyik benne. A pedagdgusoknak vagy
elméleti szakembereknek azonban nem titok, hogy az iskola sok olyan dolgot is
megtanit a gyerekeknek, ami nem szerepel a hivatalos tantervben. Ennek ellenére
nem véletlenll nevezte el Jackson a fogalmat rejtett tantervnek, hiszen a kutaték alig
foglalkoztak a jelenséggel, tudomasul vették létezését, de nem tartottak vizsgalatra
erdemesnek. Pedig sokan ugy vélik, hogy ma sem tudjuk, mi torténik valojaban az
iskolaban. A szakemberek az iskolara, mint feketedobozra tekintenek, a benne zajlé
folyamatokat javarészt figyelmen kivil hagyva a bemeneti és kimeneti oldalra

koncentralnak.


http://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Philip_Wesley_Jackson&action=edit&redlink=1

Mi a modelliinkben azonban a belsd folyamatokat tartottuk fontosnak. Az iskola
gépként vald megjelenitésével a rendszer futdszalagszerliségét mutatjuk meg.
Amikor a gyerekek O&vodasként ,bekerilnek a rendszerbe”, még 98%-uk zseni.
Egyéniségek, akik nyitottak a vilagra és kreativak. Am a folyamat soran fokozatosan
elvesztik a szabadsagukat, kiszippantjak bel6lik az eredetiséget, a kulonlegességet.
Ezek helyét - a fegyelmezés eszkdzével - betaplalt gondolatokkal téltik ki. Az
eredmény egy uniformizalt k6zosség, ahol mindenki a szabalyok szerint él, nincs
onallé véleménylik. Ez a modell ugy van beallitva, hogy a kilsé szemlélének az
egyetlen mikoddképes megoldasnak tldnjon, mintha ez az idealis tarsadalom
létrejottének utopidja lenne.

Az utépia a tokéleteshez kozeli fejlettségi szinten allo emberi tarsadalmat jelent,
mig a disztdépia egy elképzelt negativ jovokép. A két fogalom mégsem ellentéte
egymasnak, inkabb egymasbdl kovetkeznek. A tokéletes tarsadalom voltaképpen
elgondolhatatlan, a disztopikus tarsadalomban él6k viszont utopianak élik meg sajat
létuk. A disztopiat csak az latja negativnak, aki azon kivul all, nem tagja a
rendszernek.

A negativ gondolatok, a rossz jelenlétének legfébb bizonyitéka, hogy vélemények
keletkeznek. Amig vannak egyéni vélemények, elkerllhetetlen, hogy az idedlissal
ellentétes otletek beszennyezzék a tarsadalom eszményét. Igy egy idedlis, a
tokéletességet elérni  akaré rendszer |étrejottének alapja a  szabad
véleménynyilvanitas Otletének, és ezaltal a rossz gondolatok felvetésének kitorlése
az emberek tudatabol. A moralis rossz gyodkeres kiirtasa és ebbdl kdvetkezéen fol
nem foghatoként valé kezelése egyenlé az értelem tudatos lebéklyozasaval, tehat
minden vezet§ gondolkoddi tevékenység megtiltasaval. Ennek a vilagnak a
megvaldsitasat a tarsadalom tagjainak a lehet6 legkorabbi életkoraban, az értelem
legintenzivebb fejlédésének szakaszaban kell elkezdeni. Egy ilyen szabalyozas
elinditasahoz és véghezviteléhez egészen a véglegesités befejezd Iépésig idedlis
helyszin az iskola intézménye.

Azonban az ellenbrzés, szabalyozas tultengése egy totalis, végletekig ellen6rzott
vilagot von maga utan. Mindenkinek ugyanazt a tudast kell megszereznie, egyforma
idedloknak kell megfelelniik, az ellenérzés modja is egyforma. Egy ilyen
iskolarendszert nem is esik nehezinkre elképzelni, hiszen nem all tavol a ma is
hasznalatos és él6 oktatastdl. Az egyforma padok, az azonos koényvek, a még

el6forduld egyenruhak kotelez6 jellegl viselése szintén az egyéniségek elfedését



szolgaljak. Ha elképzelink egy totalis, minden szegmensében irrealis és utopisztikus
képet, az iskola rendszere nem tinik annyira idegennek, mint a Iét akarmelyik masik
formaja. Aldous Huxley Szép uj vilag cimi mivében az utcak zavaré hidegsége, az
emberek szurke kulleme, a legszemélyesebb terek elidegenitése mindenkinek
feltind jelenség. Viszont ha belegondolunk abba, hogy ugyanez a mi milyen modon
jeleniti meg az iskola képét, az nem tlnik idegennek; a korabban felsorolt, mai
eszkdzok jelennek meg ott is. Egy ilyen szinti uniformizalas hatasara a jovo
tarsadalmardl egy igen utépisztikus kép alakulhat ki.

Az elsb lépésben az iskola falain bellli szabad véleménynyilvanitas teljes kKiirtasa
valésul meg. Ezaltal az iskola az egyedi oOtletek, a kreativitas fekete lyuka lesz.
Minden a koz0sség szeme el6tt zajlik és mindig ennek a kozossegnek kell
megfelelni, ami alapvetéen egy telijesen redlis rendszer, az emberi kapcsolatok
mikodésének alapveté eleme. Azonban ha ez a kozdsség egy olyan
gondolkodasmodot var el, amiben az individualis értékek teljes kiirtasa a cél, akkor a
tarsadalom, amit kinevel egy fejl6édésre képtelen, 6nmagat pusztitdé rendszerré valik.
Mindenkinek ugyanugy kell gondolkodni, nincsenek egyéniségek és igy egyéni
gondolatok se. Ez, amennyire negativan hangzik, annyira el6érevetithet egy
utdpisztikus képet is, ahol nem fordulhat el6 vitas helyzet, hiszen a gondolatok a
legalapvetébb gyokereiktél egyeznek.

Egy tokéletes tarsadalomban a dontéshozatal kizardlag egyhangu lehet. Ez nem
feltétlendl egy beszikult latasmdédbdl kovetkezik, ha az egyének egyedi
ertelmezéseibdl a dontés vitathatatlanul és logikus modon ered. Egy ilyen altalanos
akarat csak akkor valosulhat meg, ha az értelem szintie minden egyénben
egyenrangu. A legkisebb anomalia is a tokéletesen mikodé tarsadalom végzetes
hibaja lehet. S6t, minél inteligensebb egy ember, minél tobb egyedi és Uu;jitd
gondolata tamad, annal veszélyesebb a rendszer mikodéseére nézve.

Egy ilyen utdpia tokéletességét marpedig csak egyetlen dolog borithatja fel; a
rossz, azaz a vélemény felbukkanasa. Annak ellenére, hogy a végletekig boldog és
j6l mikoddé vilagban a szabad gondolatok fogalmat még hirbél se lenne szabad
ismerni - mar csak azért sem, mert azt megérteni se lennének képesek a tarsadalom
tagjai - a kezdeteknél elkerulhetetlen a létezése. Ez nem is baj, ha azt tekintjuk, hogy
a rossz csak egy hiba a rendszerben, és minden egyes egyén ennek a
megszuntetésén dolgozik. A tarsadalomnak az nem kérdés, hogy eliminalnia kell a

rosszat, egyedul a megvalodsitas formajara felvetett otletek lehetnek eltéréek. Az



eszményi tarsadalombdl a rossznak magatol kell kihalnia, de az valamiért nem
hajlandé 6nmagat megsemmisiteni. Az egyéni gondolatok nem akarnak eltinni és
ezek erBszakos Kkiirtasa ellenkezik az utépia hibatlansagaval. igy ez a hiba
szukségszerlen, a legelsé Iépéstdl velunk marad. De ilyen kezdettel hogyan
juthatunk el a tokély vilagaba, az utépiaba?

A valasz egyszer(: sehogy. Ugyanis az utopia nem létezik. Az utopia csak egy

iluziod; a disztopiaban élok illuzioja sajat tarsadalmukrol.

Budapest, 2013.10.25.
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