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A TERVEZESI ELV ES MEGVALOSITASA - JAIPUR OVAROSA

BERCZI ZSOFIA
KONZULENS: BENKO MELINDA







BEVEZETO
JAIPURROL

“Jaipur varosa feltehetden a modern India elsé tervezett varosa. Gyonyori épitészetével, iitemezett ndvekedésével, kozmopolita jellegével
egyediséggel ruhdzza fel ezt a varosi kdrnyezetet. Rajasthan févarosaként az allam tarsadalmi, gazdaséagi és poilitikai kdzpontja. Jelentds fizikai
¢s demografiai novekedést ¢lt meg. A fovarostdl, Delhi-tdl 258, Agra-t6l 232 kilométerre helyezkedik el. Ez a harom varos alkotja, az
ugynevezett Arany Haromszdoget. Turisztikai jelentdségének koszonhetden ndvekedése gyorsiitemti.
Hogy novekedése ilyen lendiilettel folytatddhasson, elegans multjat magaba szivva és a modern ujitdsokat eszkozolve kell egy oszthatatlan
egészként miitkddnie a jovOben is. Tervszerli valtozasokat kell, hogy eszk6zoljon tarsadalmi és gazdasagi életében, természetes és épitett
kornyezetében.
Jaipur nemzeti és nemzetkdzi szinten is kiilonleges figyelmet igényel, hogy vilagszinvolu varos lehesen.”

Jaipur Development Authority

Masterplan 2025, 1. kotet, 4. oldal
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MODSZERTAN

Dolgozatom alapjaként egy 2015 nyaran elnyert szakmai gyakorlat szolgalt, amit a Manipal
University Jaipurban tolthettem el.A hat hét soran modern varostervezési elvek megvaldosulasat
tanulmanyoztam a mintegy haromszaz éves jaipuri Ovarosban, aminek tervezéskor Osi indiai
irasokat vettek elméleti alapul.

A-legnagyobb kihivast az jelentette, hogy magat a kontextust a helyén tudjam kezelni. A
korabban csak europai orszagokra szoritkozo személyes tapasztalataimtol alapjaiban eltért az
itteni gondolkodasmod a geografiai, vallasi, torténelmi és tarsadalmi kiilonbségek miatt is.
Nem 0Osszehasonlithatd ‘ugyanis azokkal a megszokott modellekkel, amikbdl a mi
kultarkoriinkbdl barki merit. Ugyanaz az elem, vagy akar morfoldgia itt teljesen mas
jelentéssel bir. Mas modon jott 1étre, a fejlodésének 1épései és az asszociaciok, miket kelt is
homlokegyenest masak.A nagyivii dsszefiiggésekbeli kiilonbségek ott kezdddnek, hogy az itt
¢lo emberek ¢életmoddja és igényei is teljesen eltérnek attol, amit mi sajat példank alapjan
természetesnek vesziink. Mashogyan ¢lik meg a tereket, mas a kapcsolatuk veliink.

A kontextuson til nehézség, hogy a tanulmanyaink elsé harom évében nincs lehetdség
elegendd vérostani ismeret felhalmozasara.

Ezeket a hianyossagokat a helyiekkel folytatott beszélgetésekkel, célzott szakmai interjukkal és
a lehetd legtobb utazassal igyekeztem potolni. Rajasthan, Punjab és Himachal Pradesh allam
jelentdsebb varosait bejarva (5) lattam a Jaipurban megtapasztaltaktol tobbé és kevéssé

eltéroeket is. Igyekeztem egy altalanos képet kialakitani az észak-indiai nagyvarosi valosagrol.
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A fejlodés és hagyomany, a globalis és a lokalis érdekes kettdsét jol példazza, hogy egy hét leforgasa alatt két szakmai rendezvényen is részt
vettem az egyetem szervezésében. Az egyik egy GIS workshop volt, a masik pedig az INTACH o6rokségvédelmi konferencidja. Az eldbbi a
vezetd térinformatikai szoftver hasznalatat ismertette meg a didkokkal. A konferencian pedig az épitett ordkségiink allapotanak rohamos
hanyatlasara hivtak fel a figyelmet, kihangsulyozva az épitészeti értékek felmérésének és Osszeirasanak fontossagat. Az egyetemi oktatasban is
jol megfigyelhetd ez a dualitds. Mikdzben aktudlis mitholdas térképeket lekérve adatelemzéssel foglalkoznak és mintdkat keresnek, hirdetik a

varosismereti sétaikat és az dnkéntes alapu allagmegdrzo akcidkat.
Tanulmanyom fokuszaban nem a kiterjedt mai Jaipur, hanem az elkeritett varos - a torténelmi mag, ennek kialakulasa és kortars értelmezése all.

A véros kialakuldsanak torténetét, kortars megitélését angol nyelvli szakkonyvekbdl és cikkekbdl dolgoztam fel. A legrészletesebbnek és
leginkabb objektivnek Vibhuti Sachdev ¢és Giles Tillotson Building Jaipur, Making of an Indian City ciml konyve bizonyult, igy a torténelmi és a

szanszkrit eredetll irodalmat a konyv kozvetitésével hasznaltam.

A szakkonyvekben azonban, mivel elsdsorban specialistdk és helyi kutatok forrasaként szolgalnak, olyan hindi vagy szanszkrit
szakkifejezéseket alapvetésként kezeltek, amivel nem voltam tisztdban. Tobb ilyen kifejezésnek nincs hivatalos megfeleléje, vagy pontos
forditasa. Ezeket igy legjobb tuddsomnak megfelelden igyekeztem definidlni, de Oket eredeti nyelven hasznaltam - a félreforditasbol adodo
félreértések elkeriilése végett. Ezen - elsésorban szanszkrit - szakkifejezések felsoroldsara és tisztazasara a dolgozat végén keriil sor a
Fogalommagyardzat cimmel.A masodlagos forrdsok mellett elsddleges forrdsaim a helyszinbejardsok, személyes élmények, beszélgetések és
interjuk voltak szakmabeliekkel, mint Pradeep Kumar Pandey, Sanjeev Vidyarthi és Sidharth Soni.Az illusztracidk részben sajat, részben a
Building Jaipur, Making of an Indian city (BJ), a Jaipur, in the Sign of Leo (Leo) cimi munkak és Rajora Neha diasordnak (RN)

abraanyagai. Ezeket minden esetben feltiintettem.



6 |AIPUR EGY NEGYEDENEK MORFOLOGIAJA - |JAIPUR, IN THE SIGN OF LEO

A FENNTARTHATOSAGROL

6

aipur, ismertebb nevén India Pink Varosa, Rajasthan allam fovarosa. A hdaromszaz éves
ovaros kora legjobban tervezett varosa. Minden jelentosebb kortars varostervezési elv, mint a
kompakt elrendezés, a vegyes teriilethaszndlat, 6sszefogott varosforma, energiahatékony épités
és a fenntarthato szomszeédsag megvalosul ebben az egyedi varosban. Ugyanez nem

mondhato el a modern Jaipurrol, ami a falon kiviil alakult ki.”
Pradeep Kumar Pandey,

former chief town planner, Rajasthan
& member secretary, state commission on urbanization

A fenntarthatdsdgot meghatdrozza a kornyezet, tdrsadalom, gazdasag és a kultara. A koérnyezeti
fenntarthatosaggal foglalkozom, ami magaba foglalja mind a fizikai, mind atremészeti
kornyezetet. Az kérdéskor Osszetett, vizsgalatakor figyelembe veszem a kulturalis, tarsadalmi
¢s gazdasagi jelenségeket is. Az épitett kornyezet viszonylatdban a fenntarthatosag két
legfontosabb 0Osszetevéje a kompaktsag és a lakoslriiség. Az alacsony energiafogyasztasu
kornyezet feltétele, hogy varosaink stiriek és racionalis térbeli szervezésiiek legyenek. Az igy
kialakulo kis tavolsdgok miatt a gépjarmiivekre nincs sziikség, az ingatlanarak pedig magasak
lesznek, igy kisebb alapteriileten ¢éliink, aminek kovetkeztében nem csak a fenntartési
energiasziikséglet, hanem a berendezési targyak vasarlasa is csokken. (Owen, 2009)

A kompaktsag és a varosi slirliség a torténeti europai varosiassag jellemzoje: a vidéktdl valod

fizikai és szellemi elhatarolddas, a fallal elkeritett varos, a faln beliili intenziv beépités.
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A stirliség onmagédban azonban csak egy mérdszam, a lakoterek mindségére hatast gyakorol ugyan, de az, hogy egy helyet kellemesnek
érzékeliink-e, sok mas tényezotol is fligg. A kompaktsag, mint a hatékonysag novelésének feltétele a fenntarthatd épitett kornyezet egyik
legfontosabb alapkdvetelménye. Ide tartoznak még az egyértelmiien definialt kozpont, szomszédsagi egységek, a térbeli lehatarolas valamint

az ezek kozotti tranzit folyosok kapcsolati rendszere. (FARR, 2009) Ezek megjelenését Jaipur 6varosanak szovetére vetitve vizsgalom.

A szomszédsagi egységek mérete nagyon fontos szempont. Azon til, hogy a fenntarthatésag kulcsa ennek bejarhatdésagaban van, az itt lakok
napi kapcsolatat hatdrozza meg a varossal. Egy olyan kornyezetben ugyanis, ahol nem kell feltétleniil autoba iilniink, sokkal személyesebb
kapcsolatot alakitunk ki a kornyezetiinkkel. gy ennek direkt hatdsa van a hely identitas meglétére, valamint, hogy az egyén mennyire érzi
magaénak, mennyire tud azonosulni ezzel. A fenntarthatésag globalis idedja — funkciondlisan, gazdasagilag, szocidlisan és kulturalisan -
lokalis érdekek szolgalatdba kell, hogy 4alljon. Egy helyhez valé kotddés, egy kozdsséghez valo tartozds érzése kétségkiviil a

legmeghatarozobb abban, hogy hogyan ¢éliink meg egy helyet.

Fontos teret biztositani helyi kezdeményezéseknek , még akar a globalis befektetések korlatozasaval is. A fenntarthatésaghoz erés kozosség
sziikséges, mind helyi, mind tarsalmi szinten, a helyi kezdeményezések kovetkeztében pedig sokkal erésebb kotddés €s elhivatottsag alakul
ki. Bar a fentiek a fenntarthatosadg jelentds szempontjai, fontos kiemelni, hogy a gazdasag, a szocialis jolét, a kdzOsségi részvétel és a
tarsadalmi megitélés kérdését. A fenntarthatdosdg nem egy technikai probléma, hanem sokkal inkabb kornyezeti és kulturdlis szemlélet

kérdése. (SZABO, 2010)
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INDIAI, JAIPURI HELYZET
VASTU VIDYA

A premodern Indiaban a belfoldi épitészetet altalanos érvényti, de jellegzetes elméleti torzsanyag formalta. Ezt a szanszkrit vastu vidya - vagyis
épitészeti tudas - kifejezéssel irjuk le. Az elmult 150 év épitészeti fejlédése alatt, foleg a brit kolonidlis és posztkolonialis rendelkezések
kovetkeztében a vastu vidya egyre inkabb marginalizaltta és fragmentaltta valt. Alkalmazésa visszaszorult és egyre gyakrabban értelmezték félre.
Vannak probalkozasok, sot eléfordultak valoban igényes ujjaélesztési kisérletei is ennek a hagyomanynak, de valdos megértése sajnos tovabbra
sem jellemzd.

Az indiai épitészeti hagyatékot az Oket 1étrehozo alapelvek ismerete nélkiil nem tudhatjuk helyesen megitélni, igazdn megismerni. A fennmaradt
irasos forrasok az ezen alapuld épiiletekkel egyiitt alkotjdk azt az “elveszett” tudast, amit épitészettorténészek alig tanulmanyoznak, mivel
szdmukra a forrasok hozzaférhetetlenek, 1évén az eredeti szanszkrit nyelv ismerete sziikséges hozza. A forditasra alkalmas nyelvészek épitészeti
tudasdnak hidnya pedig félreforditdsokhoz vezet. Ezentll erdsen hidnyos forrasanyagrol beszéliink, igy teljeskorti osszefliggések felismerésére
sincs mod. Az oktatasi rendszerben nem szerepel, azonban nem meriilt még teljesen feledésbe. Néhany vezetd indiai épitész komolyan probalja
athidalni a modern ¢€s a torténelmi épitészet kozti szakadékot, az autodidakta vastu vidya tandcsadok szolgéltatasait is egyre tobben keresik.
Ennek alkalmazasa azonban minden esetben feliiletes. A vastu vidya torténelmi hatdsanak mélyebb megértése eldsegitené a kortars
alkalmazéasanak ésszerli kritik4jat és jovobeli potencidljanak felismerését. Eloremozditand a tarsadalom és az Oket szolgalo épitészek kozotti

kommunikéciot. Lehetévé tenné, hogy a hagyomanyra ne mint statikus allapotra, hanem mint a valtozas folyamatara tekintsiink.

Ha a torténeti varosra mintakeént, és nem csak mint egy megjavitando nosztalgikus jelenségkent tekintiink, akkor ennek
tulajdonsagait atvihetjiik és hasznosithatjuk uj varostervekben is annak érdekében, hogy varosias értékeket hozzunk létre .

(Busquets, 2005)
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TERVEZETT VAROS

Ha egy tervet teljesen a mintdul szolgdlé modellnek megfelelden akarnank kivitelezni,
ugy a varost egyszerre, egy linearis folyamatban, egy teljesen {ires teriileten kéne
létrehoznunk. A multban szakralis vagy hatalmi okobol alapitottak, terveztek varosokat,
iires teriileten, egy darabot hatarolva el kornyezetébdl. Ez a mai Eur6paban nem nagyon
fordul eld. Ritkdn adddik ra alkalom, hogy egy teljesen 1j, tervezett varost hozzunk létre
¢s még akkor sem talalkozunk olyan tertilettel, ami ne tudhatna maganak néhany specialis
vonast. A Kortars azsiai varosépitészet ezzel szemben elsdsorban Uj varosokat hoz
létre. Ezek ellenére is vannak olyan varosok, ahol ezek az elvek érvényesiilnek. Az indiai
Mandurai varosanak négyzethalds utcdi a templomot keretezik, ami igy nem csak
funkcidjaban, de elhelyezésében is a mandala brahmasthana-jaként szolgal. Még tisztabb
szerkesztést mutat Srirangam varosa. Hétszeresen elkeritett koncentrikus varoskdzpont,
kozépen a templommal a szanszkrit irdsok szerinti optimumot képviseli. Geometriai
szabalytalansédgai ugyan vannak, de a mandalikus hatas egyértelmtien megmutatkozik. A
fentieken tal tovabbi példak megfigyelhetéek északabbra, Dabhoi és Sanganer varosaban.
Mindkettd kétszer kettes mandala-format alkalmaz és igy kevala nagara-ként miikodik: a

kiilso falat négy kapu tori at a négy sarokponton.

Paishacha

— - —
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7 BALRA MANDURAI VAROSANAK SKICCE
(TEMPLOMRESZ SRAFFOZVA)

8 KOZEPEN MANDALA BRAHMASTHANA MODELL

9 FENT RANGANATHA TEMPLOMA SRIRANGAM
VAROSABAN (FERGUSSON UTAN)

A BUILDING JAIPUR MAGYARAZOABRAI



A fenti varosoknal megfigyelhetd az ellentét sasztrikus minta szabalyossaga és a megvalosult alaprajz organikussaga kozott.Ez sokat elmond nem
csak Jaipurrdl, de a vastu vidya-rol is altalanossagban. Ugyanis nem grafikus, hanem mentélis eszkdzrdl beszéliink. A tudomanyos berkekben
népszeri teszt, amiben meglévo épiiletek alaprajzaira - a hasonlosadgok vagy eltérések keresésének okan - mandalakat rajzolnak, a teljes meg nem
értés kovetkezménye. Torténelmileg egyaltaldn nem helytallo ilyesfajta kozelitéssel €lni, mivel a gyarmatositas eldtti Indidban a ma hasznélatos
mérések alapjan szerkesztett alaprajzot nem készitettek. Ezek nem képezték az épitészeti gyakorlat részét, hiszen az a 1épés, hogy léptékhelyes
alaprajzot készitsenek, egyszertien kimaradt. Igy ennek itt hagyomanya sem volt. A reneszansz utani idékben a nyugati vilagban azonban célszerii
az idealis modell és a megvaldsitott miivek ilyen jellegli 6sszehasonlitdsa.Ez a ‘match and test’ '® megkozelités a vastu vidya-hoz sokakat - még a
varos legjelentdsebb torténészét, A. K. Roy-t is - arra a kovetkezetésre juttatott, hogy egy az egyben elvessék Jaipur sasztrikus alapjainak
gondolatat. Egyikiik igy tartja, hogy a mandala jelen esetben inkébb a véletlen miive, mintsem tudatos alkalmazasé, s hogy ez a geometrikus
rend csakis gyakorlati szempontok kovetkeztében alakult ilyenné. Az ideal leképezése Jaipur esetében is csak épitett formaban tortént meg. Ez
megmagyarazza, hogy - habar néhany térkép vagy abrazolas fennmaradt - miért nincs korabeli 1éptékhelyes abrazolds a varosrol. A valos
megfelelések az alapul szolgald forrasoknak inkdbb mentalisan, mint egy 1éptékhelyes abrazolasban figyelhetok meg. Mandurai és Srirangam

1éptékhelyes tervei szintén sok tokéletlenséget mutatnak. A szubjektiv élményeink valdsabbak, mint egy pontos kétdimenzios leképezés.

“A matematikai térnek nincs “természetes” nullpontja, annak kivalasztasa teljes mertékben onkényes, és puszta eltolassal tetszés szerint
dtmehetiink egyikbol a masikba. Masodszor: ennek megfelden a tenhelyiranyok is onkényesek, és ezért a tengelyrendszer tetszoleges
forgatasaval (rotacio) egyikbol a masikba valthatunk. Ez az egyszerii utalds mar elegendo ahhoz, hogy lathatova tegyiik a lényeges

kiilonbséget a megélt tértol, ahol sem a nullapont, sem a tengelyiranyok nem onkényesek” (Bolnow, 1956)

Az emberi térérzékelésben az ortogonalitds meghatdrozo, az ember szimmetrikus valdja tekinthetd az ehhez valoé vonzodasunk okanak. A megélt
tér kezd6pontjai mi magunk vagyunk. A tengelyekhez oOntudatlanul erds szimbolikus értelmet tarsitunk. A fliggdlegest a gravitacid altal
meghatéarozott testtengelyiink - az axis mundi - jeloli ki, az elol-hatul - az eljovendd és a mult - valamint a jobb és a bal , mint a horizont és a

kiegyenlitett mérleg két nyelve jelennek meg. (Fonyodi, 2007)



ORGANIKUS VAROSFEJLODES

Sokak allitjak, hogy Jaipur eldtt nem is volt varostervezés Indidban, foként északon nem. A kordbbi példak ennek ellentmondanak, az ellenben
igaz, hogy a korabban iires teriiletre Gjonnan megtervezett és gyorsan kivitelezett varosok igen ritkdk, hiszen az indiai varosokra inkébb a
fokozatos, de nagy iitemii organikus fejlédés jellemzd. A legtobb Rajput fovaros ugyanis hegyekre épiilt, igy a szabalyos, halods elrendezésre nem
volt példa. A centralis elhelyezkedésii erdditett palota és varosfal, amit minden oldalon kapuk szurnak at, valamint a centrum ¢€s a periféria egy
jelentds féttvonallal vald 6sszekotése mind jellemzdek voltak.

Jaipur egyedisége abban rejlik, hogy ezeket a hagyomdnyokat egy ortogonalis hélora feszitették.

Az ortogonalis hald - a parhuzamos ¢€s rajuk merdleges metszé utcasorok mintazata - Jaipur esetében csak a fentiek értelmében kap jeletdséget.
Az eurdpai kulturkdrben telepitett varosoknal ez a leggyakrabban hasznalt rendszerelv. Léptékét és intenzitdsat tekintve valtozatos,
alkalmazhatjuk egy néhany tombbdl allo teriilet 6sszefogasara vagy meghatarozhatjuk vele az egész varostestet. Megtalalhato a kertvarosokban
¢s a felhOkarcolok telepitésénél is. Szabalyrendszert is képvisel. Megfeleld tavolsagokban, és ritmusban ismétlddoé elemek sora, ami kiilonb6zo
Iéptékben (foldrajzi, telepiilési, épiilet) vagy modokon (additiv, struktaralis, atalakitott) struktiralja a teret. Az ortogonalitds a varosi rend
megteremtésének mddja, nem pusztan forma. Zart vagy nyitott rendszerként, kornyezetéhez igazodva, vagy attol fiiggetleniil is miidodhet. A racs
maga megjelenhet negativ térként €s pozitiv tomegként is. Alaprajzi ritmusa lehet monoton vagy valtozd, képes egyenletes és eltéré magassagok,
struségek befogadasara is. A racs varosi ragaszto is egyben, térbeli és morfologiai kontextust hoz 1étre (Rowe, Koetter, 1978). Ezek terjeszkedése
soran idébeni és torténeti folytonossdgot eredményez. A tervezett szovet az id0 és a hasznalat soran torzul. Ez nemegyszer ramutat a

természetére, igy hidnyossagaira és értékeire is. (Fonyodi, 2007)



Az ortogonalis haldkat eléfordulasi foma szerint Spiro Kostof rendszerének (1991) megfeleléen is struktaralhatjuk: Teljesen szabélyos
ortogonalis halot a rdmai castrumnadl €s amerikai kolonidk felépitésénél lathattunk. A bastide-nal vagy telepitett kdzépkori varosoknal ennél
lazabb megkozelités jellemzd. Barcelonai vagy berlini mintara kiterjeszthetd egy organikus varos ortogonalis médon. Egy ortogonalis racsot
bdvithetiink ujabb haloval (Manhattan) vagy masfajta geometridval (Washington). Dolgozhatunk a “gdrbeegyenes” mddszerrel, mint a Milton
Keynes-féle 1) fejlesztéseknél, ahol a racsvonalak nem egyenesek ugyan, de kdzel ortogonalisan helyezkednek el, és halot alkotnak.

Az ortogonalitas 1étrejottének okai szerint harom csoportot kiilonithetiink el. Amennyiben az ok a varosalaprajzbeli szakralitds vagy szimbolikus
megjelenés volt, a varos iranyultsaga az égtdjaknak megteleld, vagy vallasi orientacis kozéppont kdvetkezményei. Ide tartoznak a szimbolikus
formalast varosidedlok, utopidk formai is. A telepitett varosokndl, vagy a kolonizacié soran kialakult formdk esetében, mint az Okori
gyarmatvarosok vagy a kozépkori telepitett varosok, katonai és gazdasagi szempontok keriilnek el6térbe, valamint kiemelt szerepet kap a
presztizs novelése is (egyhazi varosalapitasok), a birodalmi terjeszkedés eszkdzeként alapitott varosoknal (romai birodalom) a gyarmatositas és a
szakralitds kettése jellemzé. A harmadik tipus a modernizalas, szabalyozas soran kialakult ortogonalis hald. Itt mar meglévé varosok
terjeszkedése, vagy a varosszerkezet kitoltése a cél. (Fonyodi, 2007) Ezen elvek alapjan Jaipur varosat birodalmi terjeszkedd céllal, de szakralis

tervezési elvekkel épitett varosként irhatjuk le.
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Jaipurban a mandala a harmas egység tobbszorozésével jott létre. Ennek legegyszerlibb formdaja a 3x3-as pitha mandala (12),
vagy paramashayika(13), mindegyik oldalan kilenc négyzettel (13, 14). A gyakorlatban ezeket gyakran felcserélik, 1évén az utdbbi az elébbinek
részletgazdagabb tovabbfejlesztése.

Varostervezésben a kettes vagy hadrmas alapu - vagyis paros vagy paratlan alapt - mandalékat praktikusan az kiillonbozteti meg egymastol, hogy
az utak elhelyezkedését meghatarozva a centrumban keresztez0dés vagy kozponti teriilet fog helyet kapni.

A szakmdban nincs egyetértés abban sem, hogy Jaipur tervezésénél a sasztrikus modellek koziil melyik szolgalt mintaul. A Ram Raz
féle prastara-tervet (15) E. B. Havell 6ta sokan a varos alapjanak tartjak, ami nem feltétleniil igaz. A prastara-terv a manasara vastu shastra-ban
megfogalmazott nyolc varosmodell egyike. Erdekessége, hogy a tobbi modellel ellentétben alaprajzat tekintve csak négyzetes vagy téglalap alaku
lehet. Itt teriilet szerint kiilonitettékel az osztalyokat a 1étrejovo telekméretek modositasaval. Ugyan Jaipurban is meghatarozovolt a tarsadalmi
osztaly a lakhatasban, ez masképp valosul meg. Hasonlosag igy a mindkettdben fellelhetd szigorti ortogonalis rend, ami bar nem egyedi eset,
kozel sem olyan trivialis parhuzam, mint amilyen az eurdpai kultirkoérben lenn. A mandalikus alap mindketténél megkérddjelezhetetlen, igy

kapcsolatuk mindenekel6tt a kozos eredettel magyarazhato.
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A jellegét tekintve szintén jelentds vonds, hogy a teriilet nem teljesen sik. A hosszi egyenes gerinc az Agra-Ajmer uttal parhuzamos, kicsit
¢szakra téle. A gerinc déli oldala szinte sik, mig az északi kissé lejt, a gerinc még ma is kivehetd. A shastrikus elvek szeritn ez az elrendezés
idedlis, hiszen északkeletre lejtetni egy teriiletet a legszerencsésebb elrendezésnek szamitott. Gyakorlati szempontokat figyelembe véve azonban
a lejtds terep nehezebben benépesithetd. Habar az 0j véaros az emlitett keretek kozé szorult, mégis fontos szerepet jatszott a teriilet
kivalasztasaban a keleti hegyeknél elhelyezkedd Galtaji - a Ramanandik, egy Vaishnavita szekta altal korabban hasznalt teriilet - szent mivolta.
Az elhelyezés és két oldalanak nyomvonala adott volt, a mandala pontos dimenziéi még nem. Az észak-déli utat addig toltak dél felé, amig az
meg nem hatdrozta a keresztezddés és a varoskapu kozotti tdvolsagot. Az egyik iranyu dimenzidkat ez mar rogzitette, igy folytatodhatott a
mandala kiteljesitése (18). Sawai Jai Singh létrehozta Nahargarh erddjét. Az innen kiindul6 falak 0sszekototték a korabbi févaros, Amer varosa
folott elnyld eréddel. A véros épitésének idejében ezért tobb eréditménnyel biztositottak ezt a vonalat. Igy elhelyezkedése megmagyardzza,
hogy a varos nyugati szektorai miért is szélesebbek a tobbinél. Ezek utan mar sziikséges volt a halot a keleti oldalra is kiterjeszteni, a varos igy
egy hozzaadott négyzettel boviilt , mondhatni, a hegy miatt “kimaradt” négyzet helyett. A mandala kilencosztatisdga megmaradt, a varos falai
pedig hegytdl-hegyig nyultak (19). Ez a kiegészités valojaban nem is sérti az irasokat, sot, az északi és a keleti terjeszkedés javasolt is.

Ha 0sszehasonlitjuk Jaipur térképét a sasztrak altal leirt modellel (10 és 19), mind a hasonlésagok, mind az eltérések megmutatkoznak. Ezek
azonban a teriilethez vald alkalmazkodasbol adddnak, igy nem lenne célszeri, ha hibakként konyvelnénk el Oket. A modell sikeres
alkalmazaséhoz elkeriilhetetlen a helyszin figyelembe vétele. A varosban sétalva érzékelhetjiik a szabalyossagat. A mandala megjelenésének
inkabb mentalis jelentdsége van, nem pedig a térkép vizualitasa (11) altal meghatarozott jelenség.

Az utcék iranya nem pontosan mutat az égtajak felé - mintegy 15 fokkal eltér attol, hogy megfelelden hasznalhassa finom gerincet a teriileten, ez

azonban a varos utcdit rova nem megfigyelhetd. A nap jardsa az évszakok kozotti idészakokban sem tér el jelentdsen a varos irdnyultsagatol.
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KOMPAKTSAG ES SURUSEG

Jaipur 6varosanak hatarait a hegyek és a falrendszer adjak. Ebbdl kovetkezik, hogy a fenntarthato, kompakt elrendezés példaja lett. Alapitasanal
egy a fovaroshoz, Amer-hoz kozeli teriiletet' kerestek. TOle mintegy 6t mérfoldre déli irdnyban egy nagyobb sik teriilet helyezkedik el, amit

¢szaknyugati €s keleti oldalrél hegyek hatarolnak.

Korabbi Rajput févarosokhoz hasonloéan a telekvalasztaskor az alapitd, Sawai Jai Singh 0 fOvarosa kivalasztasanal ezt fontos szempontnak
tartotta. Ez elOrevetitette a korabeli gondolkodas megvaltozasat. Egy 0j varos helyének kijelolésénél mar nem elsdsorban az. szamitott, hogy
katonai visszavonuldsnak idedlis helyéiil szolgaljon. A hangsuly athelyez6dott a kereskedelmi kozpont kialakitdsara. Ez nem szamitott azonban
sz€lsdséges megoldasnak, mivel az ) szempontok figyelembevételén tul a helyet kdrbevevd hegyek biztos védelmet nyujtottak a megalapuld
véarosnak. Az északnyugati erédokkel tiizdelt hegygerinc folytonos kapesolatot biztositott Amer-rel, a korabbi févarossal. Igy ez utobbi, Jaigarh
eréd arnyékaban a végs6 visszavonulds helyeként is szolgalhatott. Eszaknyugati oldalon azonban ezt nem tudtdk befejezni, mivel a hegy
kitiiremkedései ezt megakadalyoztak. Habar az irdsok szerint ez messze van az idedlistol, gyakorlatilag ez az elkeriilhetetlenvaltoztatas a hely
elényére valt, ugyanis az ilyen szoros kapcsolddas a hegyhez fokozta a biztonsagot, mivel megkadalyozta, hogy a ketté kdzé idegen erdk

hatoljanak be. A hegy csucséan a varos folott Sawai Jai Singh létrehozta Nahargarh erddjét.

A varos felépitését tekintve a kovetkezd fobb elemekbdl all: a varosfal, és az ezt attord kapuk, a féutvonalak altal hatarolt zondk (chowkri), a

keresztezodések teresedései (chaupar), a bazarok homlokzatai a fontosabb utvonalakon és a jelentdsebb vallasi emlékek.
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A FAL

A varos pontos alakjat a falak jelolték ki.Atlagosan a fal mintegy hat méter magas és harom méter vastag,

Az lizletek homlokzatat és a varosfalat egységes pink réteg fedi, igy kapta a 'pink varos’ nevet. Ennek eredetére tobb elmélet probal magyarazatot
talalni. Az egyik szerint a festés nem is eredeti, csak a késo tizekilencedik szdzad terméke, Maharaja Sawai Ram Singh II Gjitasa. Feltehetéen az
elképzelés onnan ered, hogy a maharaja 1868-ban ténylegesen atfestette a varos utcait, kiilonbozo szinekre, ezt azonban még koran, 1870-ben
helyreallitottdk. Egy masik elmélet szerint az egységes festés a walesi herceg 1876-os latogatdsanak tiszteletére tortént. Ennek az
szolgalhatott alapul, hogy az el6keldségek latogatasa eldtt a fobb kozépiiletek festését rendszeresen felfrissitették.

A mai szabalyozasok eldirjdk a pink homlokzatok fenntartasat, a pontos arnyalatot azonban nem irjak eld, igy sokan rozsaszines arnyalatokat
részesitik eldnyben az eredeti terrakotta, geru szin helyett. Idobeli és anyagi takarkossdg jegyében épitdanyagként nem faragott
koblokkokat(dressed stone), hanem kétormeléket hasznaltak, amit kés6bb geru festéssel fedtek, a térség homokkovének szinét idézi. Ez féleg a
Mogul birodalmi varosok, mint Delhi, Agra és Fatehpur Sikri arculatat hataroztadk meg. Mivel mar az alapitasnal egy olyan varos lebegett Sawai
Jai Singh szemei el6tt, ami felveheti a vesenyt a birodalmi varosokkal, mind 1éptékében, mind politikai jelentdségében, igy a tervezésben is a
birodalmi varosokra jellemzd elemek hasznélata lett meghatarozd. A véarosfal megjelenését tekintve a mogul erdditmények stilusaban épiilt, a szin
csak hozzatesz ehhez az illizidhoz. A felhasznalt kotormelék - a varost koriildlelé hegyekbdl banyaszott kvarcitkd - szinét tekintve igencsak
valtozo, de érdekesmodd van a jaipuri pinkhez hasonld arnyalata is, igy sokan a varos épitdanyagat pink (rézsaszin) homokkonek hiszik. A régio
legjobb homokkd-és marvanybanyai azonban Jodhpur feliigyelete alatt vannak, igy ezek csak csekély mennyiségben taldlhatdéak meg Jaipurban.
A 3x3-as mandala-hoz hozzaadott vagy teriiletiikben bdvitett szektorok jotékonyt hatast gyakorolhtak a birodalmi jelleg elérését célzo
torekvéseknek, ugyanis a hozzdadott szektor maximalizalta a déli, reprezentativ homlokzatot. Ezzel a 1éptéknovekedéssel egyiitt novelve
presztizsét. Rendezte a helyzetet a kapukkal, egy rendezettebb, szimmetrikus képet nyujtva. A nagy jelentéségii Sanganeri-Kaput az eddigi kissé
keletre eltolodott helyzetébdl kozpont helyre bilentette ez a bovités.
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A KAPUK

A varosfalat Osszesen hét helyen torik at a kapuk(21). Ez
sasztrakban gyakran alkalmazott modellszam. A koncentrikusan
felépitett templomok épitése soran példaul idedlis helyzetben
hétszeres a zarddas, mindegyik oldalon kapuval attérve. Ez
négyszer hét kaput eredményez. Ilyen ideélis format a korabban is
emlitett Srirangam vérosanal (9) lathatunk. A korabbi Rajput és
mogul gyakorlat szerint a kapukat azok utdn a vérosok utan
nevezték el, amik felé¢ a rajtuk keresztiill mend utak vezettek. Az
Ajmer kaput példaul gyakran Krishan (vagyis Krishna) Pol is
emlitik, ahogy a Sanganeri kapu gyakran haszndlt masik neve a
Shiva Pol Ezt ellensulyozva a hagyomanyoknak megfeleléen a
kelet-nyugati kapuk Suraj és Chand Pol, nap-és holdkapu nevet
viselik. Ezentll, a természeti adottsdgok véletlene, hogy a gerincen
kialakitott ut vonalan haladva Galta hegyén egy orom talalhato.
Ide Sawai Jai Singh Surya templomot épittetett. Surya, a napisten a
keleti égtdjjal hozhatdé kapcsolatba. Rama leszdrmazottja, akit a

galtai eszkétak és Jaipur uralkodohéza is szolgalt.
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A templom a f6 kelet-nyugati titvonal egészérdl jol 1athato, mivel a tengellyel teljesen egy vonalban van. Ezt gondolkodast jellemzi, hogy mindegy, mit

mutat az irdnytii, ha az ut Surya felé mutat, akkor keletre néz. A fent emlitett mandala-bovités a déli, reprezentativ homlokzat novelése teljesen uj

megvilagitasba hyelezte a kapuk rendszerét. A Sanganeri-Kaput az eddigi kissé keletre eltolodott helyzetébdl kdzpont helyre bilentette ez a keleti bovités,

igy kiemelve a varoson atmend forgalmat lebonyolito utvonalat.eltolodott helyzetébdl kézpont helyre bilentette ez a keleti bovités.



RASTA-K - AZ UTHALOZAT

Elsddleges utvonalként a Raj Marg-ot, vagyis kiralyi itvonalat tartjuk szdmon. A 33 méter széles
JJ_,—-l ut tengelye a keleti hegyek felé néz, a Surya Mandir - Naptemplom - vonaldban helyezkedik el.

Mindkét oldalan a gyalogosforgalomnak elkiilonitett sav kapott helyet. Vonalat iizletek

szegélyezik, egyenes vonala jol belathatd képet nytjt.

A masodlagos utvonalak 18 méter szélesek, a tengelyeiket a falat attért kapuk hangsulyozzak.

Hal6zatuk a szektorokon beliill tovabbi osztasokat hoznak 1étre, ami a mohalla-k rendszerét
_I——IJUIJ—L'_ alakitja ki. Ezek a blokkok méretiikben valtozatosak, a 110 m x 110 m-t6l a 160 m x 160 m-es

befoglald négyzetig sterjedhetnek.

A harmadlagos uthalozatot a 9 méterestdl a 4.5 méteres szélességig terjedd utak alkotjak.

_-\_l_ Geometridjuk az épiiletek altal 1étrehozott negativ tdmeg. Organikus vonalvezetésiik valtozatos
megjelést nyujt.
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CHOWKRI-K - NEGYEDEK - AZ ELSODLEGES OSZTAS

A mandala modulrendszerét meghatarozo fobb tvonalak zdndkra, chowkri-kra osztjdk a varost (21).
Ugyan a varos a kezdetektdl jelentds elemeirdl kaptak neviiket, feljegyzés nincs arr6l, hogy az alapitas
0ta igy hivatkoztak volna rajuk. A dél-nyugati és bal oldalon toldott
zonat Topkhana Desh és Topkhana Hazuri, vagyis fegyverraktar néven ismerjiik, a katonasag korabeli
helyére utalva. A dél-keleti zéna a Ghat Darwaza nevet az itt elhelyezkedd kapurdl kapta. A kdzépso
zonat a palota megkdzelitése €s a centralitas jegyében egy fontos utvonal, a Chaura Rasta osztja két
részre. Feladata, hogy 0sszekdsse a Tripolia-kaput, a palotakomplexum déli, f6 bejaratat a varosfallal.
Bal oldalan Modi Chowkri a jobb oldaldn pedig az azonos nevi templomrol
elnevezett Vishveshvarji Chowkri kapott helyet. A k6zépsoé sorban harom zéna chowkri helyezkedik
el. A nyugati oldalon a Purani Basti, vagyis a régi negyed helyezkedik el, a varos elsdként
megvalodsitott része. Kozépen a palotanegyed, keleten pedig Ramchandraji - egy tizenkilencedik

szazadi templom utdn. A palotanegyedtdl északra az itt elhelyezkedd alapitas elotti épiiletnek

megfelelden Tal Katora. Az északnyugati sarokban Gangapol Chowkri egy kisebb kapu nevét viseli.

2 MORFOLOGIA (RN)

EEEE

VAZLATAN FELTUNTETVE

DHRUY PO/ JORAWAR
f] SINGH GATE

Y el
¢/ o g
Y ]
| PN e
o ~S @Ja\w
R L3 .
I e ,wﬁ%’:" |
CHAND AOE—— Y + — AT
1 D Pl o]
‘ & W | S ,,JA‘:: o
| s G "fﬂ"_‘ o ? ey
P B, ¢ §° el
] f‘\,’“."‘ 5:‘ i Z =
| e —— j::§ = 2£L"‘j e J
g 2 \'\1 é
2 g -
i :
o %
21 A KAPUK ES CHOWRKRIK JAIPUR

(BUILDING JAIPUR)

25



ALLA-JELLEG (RN)
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MOHALLA - SZOMSZEDSAG - MASODLAGOS
OSZTAS

A fobb tutvonalak atszelik a varost és negyedekké osztjak, a kisebb utcak
pedig még tovabb bontjdk azt. A varos negyedekre vald felosztdsa, majd
tovabbdarabolasa nem csak mobilitds vagy geometria kérdése. A tarsadalmi
eloszlast is biztositja. A népesség kasztok vagy jati-k alapjan telepedett lett,
ezt mohalla rendszernek nevezziik. Ezek a blokkok méretiikben valtozatosak,
a 110 m x 110 m-tél a 160 m x 160 m-es befoglald négyzetig terjedhetnek.
Egy ilyen szomszédsag képes lehet akar 40-50 lakoegység befogadasara.
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SURUSEG ES TERHASZNALAT
TELEPULESI INFRASTRUKTURA ES KOZLEKEDES

A varos infrastruktiraja mar az alapitas idején oly mértékben meghatarozé volt, hogy a véros szinterét és kitejedését alapjaiban hatdrozta meg.A
teriilet jelentds vonasa volt ugyanis, hogy észak-dél irdnyban egy ut haladt at a teriileten, 6szekotve a fovarost, Amert Sanganerrel, ami kora
legnagyobb kereskeddvarosa volt.

Ezt az utat meg kellett Orizni, valamint lehetdséget kellett biztositani ellendrzésére is, igy mindenképp a varos hatdrain belill kellett, hogy
keriiljon. A kor egy masik meghataroz6 utvonala kelet-nyugat iranyban szelte ketté a teriiletet. Az ut ma is jelentds mogul varosokat - Agrat és
Ajmert - kototte Ossze. Ez a kapcsolat a 1étrejovo varos gazdasagat biztosithatta, €s birodalmi Ut révén a vonaladba semmiképpen nem
avatkozhattak bele. Ezekbdl kdvetkezden a varosnak kiterjedés szempontjabol a sik északi részére kellett szoritkoznia(17).

Ha figyelembe vessziik a sasztrikus paradigmat és a teriilet adottsagait, Jaipur mai elrendezésének kialakuldsa szemmel kdvethetd. El6szor volt a
teriileten elhelyezkedd gerinc, bar nem tokéletesen kelet-nyugat iranyba néz, felkinalkozott, mint a nagyobb varosi forgalmat lebonyolitéd kelet-
nyugati tengely. Az Gt a gerincen vald végigvezetése a topografiat igy vizelvezetés szempontjabol is idealis moédon hasznalta, ezzel szemben, ha
ezt nem vették volna figyelembe, az nem csak a természetes forrds hasznositdsdnak hianyat, de a kdzlekedésik csomdpontnal egy iigyetlen kialakitast
is jelentette volna. Ez a vonal igy kijelolte az els6 tengelyt, amihez igy geomatriailag igazitani kellett az Ajmer-Sanganer utvonalat (19).

A fOobb ttvonalak a varost atszelve negyedekké osztjak azt, a kisebb utcak pedig még tovabb bontjak a rendszert. Néhanyak szerint a foutvonalak
pontosan 37 méter (11 1ab) szélesek, a masodlagosak ennek pontosan a felét, a harmadlagosak pedig a negyedét teszik ki. Az utak szélességét
jelentésen csokkentik a vagy allando, vagy ideiglenesen kitelepiilt funkciok, legyenek ezek a boltok, akik - az atrium az {izlethez csatolasa utan
ujabb atmeneti teret alkotva - elfoglaljak az utcat vagy az egész utszélességet betoltd szekerek, vagy egyszeriien csak a tomeg. Az utak
szélességét tekintve bar a cél egy hasonld rendszer kiépitése volt, ezt mégsem ilyen pontossagal kivitelezték. Az els6dleges féutvonalak a

kilencosztati mandala egységeit lehatarolo utak. Az intenziv autoforgalmat gyakorlatilag teljesen itt bonyolitjak le.
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VEGYES TERULETHASZNALAT

A vegyes teriilethasznalat a falazott varosban a kozponti palotanegyed kivételével, az els¢ és masodlagos
utrendszer mentén megfigyelhetd. A szomszédsagok teriiletén pedig a lakofunkceid a jellemzd. A keresekedelmi
teriiletek jelenléte a falon beliil csak egy helyen, a Tripolia bazar mentén - a palotanegyed el6tt jelentds. Mas
helyeken kiviilrdl keretezi a falat, igy annak helyét tobb helyen pontosan kijeldli.

Az itt €16k szamdara két nagyobb zdoldfeliilet is elérhetd. A Tal Katora to két oldalan a Jai Niwas és Pondrik

Udyan kettdse, valamint a falon kiviili, de még elérhet6 kozelségben 1évé Ram Niwas kert.
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TERMESZETI KORNYEZET

A varos ma is legnagyobb zoldteriilének kiemelt szerepe az alapitassal egyidds. Az alapitas el6tt a varos egész teriilete vadaszteriiletként szolgalt.
Az alapitd, Sawai Jai Singh itt épittetett egy rezidenciat a vadéaszat idejére, valamint egy élménykertet, €s egy Tal Katora nevii kisebb tavat is. Ezt
pedig nem oOhajtotta felaldozni, a forrasok szerint személyes kivansaga volt, hogy Jai Niwas a varos falain beliilre keriiljon. Ez pozicionalta a
varos a mai helyére. Jai Niwas-nak a varos falain beliilre kellett keriilnie, mivel pedig kirdlyi vonatkozasai voltak, igy a palota-komplexumba
keriilt, ami a mandala centrélis eleme, a brahmasthana.(8) A varos legnagyobb rekredcios kézpontja ma is a a brathmasthana-ban elhelyezkedo

palota sarahad teriiletén talalhat6 Tal Katora to, és a palota és ekozott elhelyezkedd Jai Niwas kert.
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BAZAROK - AZ IKONIKUS TERFAL

A féutvonalakon elhelyezkedd iizletsorokat az egységes design jegyében az allam emelte. (1) A 6 kelet-nyugati tengelyt, a Tripolia Bazarral a
kézéppontban, A varos nyugati oldalan elhelyezkedd Krishanpol Bazar észak-déli vonalat, keleti parjaval, a Sireh Deori Bazarral és a Johari
Bazarral, valamint a kozponti Chaura Rasta-val egyetemben. Ezek mind a palota sharahad-ot keretezik, vagy ahhoz vezet6 fontos utvonalak. Ez
szintén sasztrikus alapokra vezethetd vissza: Az lizleteket a féutvonalon kellett elhelyezni, amiknek pedig Osszekottetésben kellett lenniiik a
palotaval. Az iizletsorok stilusaban ismert rajastani mintat kovettek, bevezetve egy érdekes ujitast. A térsor el6tt minden iizlethez elérehuzott
veranda kapcsolodott, igy a vasarlok fedett teriileten kozlekedhettek. Amit aztan a huszadik szazad elején minden egyes tulajdonos a bolt
tertiletéhez csatolt, hogy tobb alapteriilet alljon rendelkezésre (28). Ezt aztdn 2000-ben helyreallitottdk. Az emeleti homlokzatot hatrébb
szoritottdk, hogy a veranda feletti rész szabad maradhasson. Ez foként cirkulaciés okbol torténik, de kirdlyi vagy vallasi felvonulasok
alkalmaval nézdtérként szolgal. Itt is torténtek illegélis beépitések, bar csak kisebb szakaszokon, igy nagyrészt megmaradt az eredeti hasznélat.

A telkek hatso részét egyéni vallalkozok épitették be ugyan, de Vidyadhar ellenérzése alatt.

s 29 BAZAR ELOTE PARKOLO AU-T'OK,\RJ-K/S’AK,"MAYORISTADE!NDIA.COM



http://mayoristadeindia.com
http://mayoristadeindia.com

FPALACE.

{
—ﬂ ——— t— -—Aru
—

30 AZ EREDETI TEMPLOMOK
TERI KAPCSOLATA (BUILDING J)

VALLASI EPULETEK

Kevéssé ismert aspektus, hogy egy varos mar meglévo vallasi emlékei jelentdsen
meghatdrozzak annak késobbi fejlodését. A mar emlitett galtai Surya templom mivel a kelet-
nyugati tengelyben a hegycsucson talalhatd, igy a varosi tdjékozddas fontos, horizonton
allando6 pontja. A palota sarahad déli részét jelolo Tripolia bazar mindkét végén chaupar van,
ezeknek a kiilsé oldalan templomok helyezkednek el. Nem csak geometriailag tartoznak 6ssze,
mindkettdé visnuita €s Jaipur megalapitasakor épiiltek nagara stilusban, és tudatosan archaikus
jellegel operalnak. (30) A nyugati templom a Rama Mandir, oltarképével kelet felé, a palota és
Galtaji felé néz, igy a Maharadzsa ¢és felmendje, Surya felé fordul. A keleti templomot
Vishnunak szentelték, Lakshmi Narayan képében. Az oltar nyugat felé néz, a palota €s a Johari
bazar, a jomodu kereskeddk vasara felé. Ez Vishnut a varos szivében, mind a kiralyi, mind a
kereskedelmi kapcsolatokkal pozicionalta. A fenti két templom egy haromszog alapjat adja,
aminek cstcsan a Govind Deo Mandir helyezkedik el a palotakert legészakibb pontjan. Ez
talan a varos legjelentdsebb temploma, de biztosan még ma is messze a legaktivabb. Az
oltarképen Krishna, a tehénpasztor Govind képében jelenik meg. A templom és a palota téri
elrendezése biztositja a palota isteni kapcsolatat. A templom a kertben, a Tal Katoratol délre
helyezkedik el. Kiilonb6zo forrdsok szerint az oltarképet 1917-ben hoztdk be az allamba, és
egy Amer-hez kozeli kertben valo elhelyezésrdl, majd Jai Niwas-ba valo szallitasrol is esik szo.
Egy hipotézis szerint a murti-t még a varos alapitasa eldtt elhelyezték a teriileten. Ez
megmagyarazna, hogy az alapité miért ragaszkodott annyira ahhoz, hogy Jai Niwas a varos
hatarain beliilre keriiljon. igy annak a sasztrikus konvencionak is megfelelne, hogy egy Vishnu

templomot kell elhelyezni a varos szivében.
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LAKOEPULETEK

A lakoegység (dwelling) mind tarsadalmi, mind fizikai szempontbdl a legkisebb épitészeti egység. Az udvart koriildleld haveli hatdrozza meg. Alkalmas

szintere az inrovertalt indiai életmodnak. Megfeleld forma olyan éghajlati sajatossagok kezelésére, mint a szarazsag, az er0s napsugarzds €s a

porviharok. Jellemzdek a korfolyosok, valamint a tarsas kapcsolatok szinteréiil szolgalo atmeneti terek, mint a kapuknal elhelyezett platfrom, az otlas.

SAJATI FOTOK



KO ZTERHASZNALAT

A varosi koztérhazsnalatban gyakoriak az idoben
valtozd terek. A nyitvatartdsi idé alatt kaotikus
hatast keltd tizletsorok zarast kovetden egységes
megjelenést kapnak.

A templomok, istentiszteleti helyek a kozélet aktiv
részei mind nyitott, mind zart forméaban
megtalalhatok a varosban. Helyiiket még a varos
ismerete nélkiil is sejthetjiik, hiszen kellemes hiis
arnyéku fak jelzik dket.

Ahol nincs elég allandd hely az iizleteknek, ott

ideiglenes szerkezetek szolgaljak ki az igényeket.
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FOGALOMMAGYARAZAT
A felhasznalt irodalomban a szakkifejezések helyesirasa a szanszkrit, a modern hindi és hagyomanyos angol kozotti forditasban tobb formaban

jelent meg kiejtéstdl, a forrds helyétdl és idejétdl fiiggden.

brahmasthana  STRI®RIT a kozépso részen elndklé Brahma, az isteni teremtd (8-as abra)

chaupar TR térben is kiterjedt négyzet alaku keresztez0dés (forditas: négybe hajtott)
chowkri BB negyed

geru RIES) égetett téglapor, terrakotta, szent 6ltozet sarfanyos szine

haveli ol udvar koré épiilt épiiletforma éltalanos neve

jati Srfa tarsadalmi osztaly, kaszt

kevala nagara  dd TR egyszerlibb negyedtipus, fallal védett, négy helyen attort (forditas: csak, atlagos)
mandala HET rendezdelv, grafikusan négyzetként vagy korként abrazolva

mohalla gl a varos k0z0sség szerint osztott kisebb részegysége

murti LGl balvany, istenség képe

nagara TTRT ¢szak-indiai (épitészeti stilus)

sarahad qrr hatar, szegély

sawai qars egy ¢€s negyed (itt: Jaipur alapitdjanak “felvett” neve)

shastra AMH kanoni értekezés, tanulmany

vastu qrEd megszentelt hely, épitészetben szobraszatban vagy festészetben is

vastu shastra qTE] A épitészeti értekezések neve

vastu vidya ElT{ﬂﬁ'ilT épitészet ind rendszere (fordités: épitészeti tudas)
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