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ABSZTRAKT

A dolgozat kiindulopontjat és inspiracidjat az AA VS budapesti nyari egyetemi kurzusa
adta, amely alatt lehet6ségunk volt részt venni kilonbozé varos- és térhasznalattal
foglalkozé workshopokon. Ennek eredményeképpen hoztunk létre egy targyat, amely
relevans és fontos kérdéseket feszeget a koztérhasznalattal kapcsolatban. A pozitiv
visszajelzések és sajat motivacionk 6sztonzott arra, hogy az akkor viszonylag gyorsan

és projektszerlen elvégzett feladatnak elkezdjik kutatni a tudomanyos hatterét.

Azok a koztérhasznalati modok keltették fel a figyelminket, amelyek latszélag nem
szabalyszerlek és sok esetben tarsadalmilag nem tamogatottak, azonban
elkerilhetetlen emberi cselekvések. Arra kerestik a valaszt, hogy hol huzhatjuk meg a
hatart a jelhagyas és a rongalas kozott? Vajon alkalmazkodnunk kell-e ezekhez, a
viselkedésformakhoz, vagy szlkséges kikiiszobdlni 6ket? Mitdl érezhetjik sajatunknak

a koztereket? Hogyan hatnak a kozterek attribdtumai a viselkedéstinkre?

A témat epitészeti, kornyezetpszichologiai és szociologiai szempontbdl egyarant
vizsgaltuk. Kutatasunk soran a kérdéseinkhez kapcsolodd konyvek és cikkek
tanulmanyozason felll mélyinterjukat készitettlink olyan tervezdkkel, akik korabbi
projektjeik soran hasonlo kérdéseket feszegettek, valamint olyan felhasznalokkal, akik

a koztérhasznalati normakat nap, mint nap megkérddjelezték.

Szeretnénk bebizonyitani, hogy a spontan, személyes indittatassal Iétrejové
vandalizmus 0Osszefligghet a koztéri komfortérzettel, és bizonyos mennyiségben
igényink van a rendbontas lehetéségére. Tovabba célunk feldllitani az altalunk
elkészitett targy felhasznalasanak tanulsagaival egy olyan szempontrendszert, amely

Uj perspektivabol tudna kategorizalni a koztereket.






BEVEZETES

. El6zmények
A dolgozat irasat megelézte egy tiz napos workshop, amely Budapest

varoshasznalatanak maodjat vizsgalta, elsésorban a belvarosi teriileteken. A kurzust a

londoni AA iskola tartotta, tobb hazai intézménnyel egylttmUkodve.

A kurzus felépitése nagyon gyors és intuitiv tervezéshez adott tampontokat, melynek
végére a csapatok egy targyat hoztak létre. Az elkészitett targyak lehetséges
valaszokat adhattak az azt megel6z6 kutatasokra, azonban a mi esetiinkben a
valaszadas helyett tovabbi kérdések felvetését eredményezte. Elmondhato, hogy a hét
soran szuletett alkotasok mind a csapattagok egyedi megkozelitését tlkrozték. A
workshop nagy érdeme a résztvevé tanarok provokativ és érzékeny egyittmuikodése

volt, amely nagyban elésegitette, hogy az egyéni értelmezések format oltsenek.

A kutatas harom egységbdl épilt fel. Mindharom egység szokatlan modszerekkel
dolgozott, nagy hangsulyt fektetve az aktiv jelenlétre és szokatlan (nem hétkoznapi)

szemlélet alkalmazasara.

I. 'Urban Rooms'
Aude-Line Duliére és Anna Czigler altal vezetve

Az elsé workshop egy olyan koztér megfigyelése és elemzése volt, amely a kozterllet
és a maganterllet hataran van. A feladatunk a koztér méréeszkozok nélkdli
vizsgalatabol és lerajzolasabdl allt, magyarul a sajat testink és egyedi szabalyok altal

vezérelve érzékeltlk, illetve fogalmaztuk meg a teret.

a. Parisi Udvar

A Ferenciek terén lévé Parisi Udvar egy olyan magankézben [évd tér - jelenlegi
funkcigjat tekintve szalloda - amelyet megnyitnak az utca embere szamara is. Vitatott,
hogy valéban kozterliletnek mindsithet6-e, azonban az ilyenfajta definialatlansaga

jelentett inspiraciot szamunkra a késébbiekben.



Az Udvar passzazsa épittetése ota kozteriletként volt nyilvantartva. 2014-es
eladasaval atmenetileg bizonytalanna valt a helyzete. Két évvel késébb szerzédésben
vallalta az Gzemeltetd, hogy az éplilet egy része tovabbra is szabadon bejarhaté és
hasznalhatd lesz, vagyis ezutan sem valtozik a kozfunkciot fog betoltd szerepe,
viszont megkotésekkel. Jelenleg tobb funkcid kap helyet a passzazsban: a hotel

lobbija, valamint egy kaveézo és étterem.

A tér lerajzolasa lehetéséget adott arra - sét sziikségszerlen igényelte - hogy tobb
orat toltslink el a passzazs foteljein Ulve, illetve a passzazson a labainkat szorosan
egymas utan téve jartunk végig, igy tapasztalataink tobb rétegivé valtak. Az egyik egy
olyan mozgas végzése, amely szokatlansaga miatt kikényszeritettnek tekinthetd, és
mar ezzel is Uj benyomasokkal gazdagitott minket. Ezen feliil pedig joval tobb idét
toltottink  bent, mint amennyi komfortos lett volna, emiatt kdnnyebben

visszafejthetévé valtak a diszkomfort okai.

Bar a személyes tapasztalataink pozitivak voltak, mivel a biztonsagi 6rok nem kuldtek
el minket, s6t a személyzet készségesen segitett, azonban hosszabb ott tartdzkodas
utan sem éreztiik magunkat kényelmesen. Végig éreztik magunkon a tekinteteket,
ugyan a ,szabalytalan” viselkedésiinkkel szemben konkrét megnyilvanulas szintjén a

biztonsagi 6rok nem léptek fel.

Osszegezve, a belsé hangulatot nagy szamban jelenlévd személyzet — pincérek és
biztonsagi 6rok, illetve rendezettség és tisztasag hatarozza meg. Ennek
kovetkezménye lehet az, hogy a belépd elméletben tudhatja, hogy szabadon
kozlekedhet odabenn, mégsem érzi magat otthonosan a térben. Mivel egy exkluziv

szallodarol beszéllnk, feltételezhetjlik, hogy ez szandékos célja az tizemeltetének.

b. Pet6fi Irodalmi MGzeum

A Pet6fi Irodalmi Muzeum épllete az Egyetem tér sarkan talalhato, melynek bejarata a
Karolyi utcardl nyildo passzazson keresztll érheté el. Az utca szélességl folyoso
oldalrdl épilettel, feltlrdl boltivvel hatarolt, igy adodhat a lehetéség, hogy kozosségi

térré, azaz ,urban room"-a valjon.



A passzazs kiemelt fontossagu, mivel szamos funkciot 0sszekotd tengely a tertleten.
Innen nyilik a mUzeum és az ahhoz tartozd személyzeti irodak bejarata, valamint a
passzazson keresztll érhetd el az épllet altal korllolelt belsé udvar is. Az udvarban
étterem, parkold, egy kisebb zold-terlilet és a kdzvetlendl szomszédos Karolyi Kert
keritése talalhato. Habar a keritésen talalhatok a parkba nyilo kapuk, azonban ezek
lelakatolva zarjak el az atkozlekedést. Arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy régen
innen is elérhetd lehetett a kert, am el6ttink ismeretlen indokokbdl ez mara mar nem

igy van.

Az ofttlétlink alatt rengeteg embert figyelhettiink meg, akik szinte mindig ugyanazt a
viselkedést mutattak: a muzeum figyelemfelkelté plakatjai a homlokzaton sok embert
megallasra késztettek - foként turistakat - akik érdeklédve és jelentés mértékd
bizonytalansaggal pillantgattak be a kapualjbol. Az esetek tobbségében a nézel6ddk
végil besétaltak a fa macskakdvel fedett Uton, elsétaltak a folyosd végéig, majd
megfordultak és kisétaltak. Habar vannak kihelyezve padok, rend és tisztasag van,

megsem Ultek le eqy szusszanasnyi idore sem.

A tér lemérése és lerajzolasa utan, féként a burkolatokkal és azok valtakozasaval
foglalkoztunk. A Karolyi utcardl elérheté fa macskakoves utat még a legtébb ember
magaénak érezte, ezért besétalt, és kortilnézett, azonban a muzeum belsé homlokzata
el6tti nagyjabdl két méteres marvannyal fedett és oszlopokkal tagolt térbe, mar
kevesen merészkedtek, a falnal elhelyezett padokhoz, pedig javarészt senki.
Egyértelminek tlnt, hogy a bevezetd utat az emberek még kozdsségi térnek,
szabadon hasznalhatonak érezték, mig a burkolt fellletet és mindent, ami azon
talalhatdo mar a muzeum részeként érzékelték. Szintén burkolatvaltas torténik a
folyoso végeén, a belsé udvarhoz érve (melynek elején a mizeumban dolgozok parkold
terlilete helyezkedik el), ahol az emberek altaldban megfordultak és az esetek
tobbségében észre sem vették az egyik oldalt Gzemel6 éttermet vagy a hatrébb

talalhato zold-felUletet.

Végil arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy az alapvetéen rendben tartott atjard
kozosségi térként vald mukodése jelen formajaban nem johet létre. Egyrészt a tér
alapveté célja, vagyis az utca és a Karolyi Kert 0sszekotésének megsziintetése,

masrészt az éles burkolatvaltasok, valamint a rosszul elhelyezett parkold miatt sem.



il. 'The Walked City - Translating Movement'
Nick Green altal vezetve

A masodik workshop a személyes megfigyeléseink alapjan egy lehetséges kozterllet
hasznalo definidlasa volt. Sorozatfelvételek alapjan a sétald, a téren keresztiilhalado
emberek mozgasat kellett elemezni. A feladat két részbdl allt. Az elsé rész egy
képzeletbeli varosi ember kdztérhasznalati modjanak megfogalmazasa volt, egyfajta
sétalok enciklopédigjanak egy-egy bekezdéseként. A masodik rész pedig a megfigyelt

ember mozgasanak absztrahalasa volt, Bauhaus mintara.

a. Roger & Ruby

A képzeletbeli paros egy apabol és lanyabol all, akik angol turistaként érkeznek a
varosba. Négy napjuk van felfedezni Budapestet, melyhez kiilonb6zé eszkozok allnak
rendelkezéstkre, melyek azonban kiegészitik egymast. Roger az uti célok
meghatarozasaért felel. Folyton az okostelefonjat nézve kozlekedik, keresi a tokéletes
éttermet, vagy emlitésre mélté latvanyossagot. Ezzel szemben, ha Roger ,turista”,
akkor Ruby ,utazd". Ruby fiatalabb, de tapasztaltabb és vilaglatottabb szemlélettel
kozlekedik. Nem izgatjak a latvanyossagok, ehelyett azokat a részleteket keresi,
melyek véleménye szerint csupan a ,helyiek" szamara érzékelhetdk. Figyel
kornyezetét, 6 veszi észre, ha a kozvetlen kdzelben torténd hatasok iranyvaltoztatasra

kényszeritik Oket.

A kisérlet lényege az volt, hogy egy par dinamikajat figyelve jussunk el arra a pontra,
ahol a viselkedésik valtozasahoz vezetd tényezdk ismertek lesznek. Amit fontosnak
tartottunk kiemelni, az az, hogy mindketten hozzajarultak a helyzet alakulasahoz,
vagyis a részletekre valo koncentracio nem magasabb rangu, mint a célhoz valo

kozeledés vagya.

Absztrakcio soran arra helyeztik a hangsulyt, ahogyan a kornyezeti tényezék a
szerepl6k figyelmét iranyitani tudjak. Harom helyzetet vizsgaltunk a két ember
szemszogébdl. Az elsé az utca, ahol Roger a képernyét figyeli, mig Ruby a kornyezetét.
A masodik a keresztezédés, itt Roger a tavolba néz, Ruby a laba elé. A harmadik
szituacio pedig egy latvanyossag, ahol mindkettejik szeme az objektumon, de a

telefon Roger és a latvanyossag kozott helyezkedik el, médositva a befogadast itt is.
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b. Sam & Nelly

Sam és Nelly huszas éveikben jard turistak. Nem el6szor vannak itt, Budapesten
szerettek egymasba és azota évrdl évre visszatérnek a varosba egyiitt, azonban mara
a kapcsolat megromlott koztlik. A Ferenciek terén a templom el6tt sétaltak egymas
mellett, majd lekanyarodtak a templom felé. Viselkedésilk alapjan nem lehetett
eldonteni, hogy turistak vagy helyiek, mivel nem mentek be a templomba, mint a
legtobb nézelddd, azonban kissé bizonytalanul mozogtak a téren. Egymashoz kozel
mentek, nagyjabol azonos tempoval, amikor Sam eldvett egy cigarettat és megprobalt
ragyujtani. Szeles nap volt aznap és a cigi nem akart meggyulladni. Sam behuzddott a
templom oszlopanak szélarnyékaba és ott probalkozott tovabb. A nem dohanyzd Nelly

eqgy ideig vart ra, majd sarkon fordult és elsétalt.

A szituacio érdekessége szamunkra két dologban rejlett:
egy olyan idoében és térben egyarant kis helyet elfoglald cselekvés, mint a cigaretta
meggyujtasa, milyen gyorsan és egyszerlien szakitott szét egy addig viszonylag jol
mukodd parost. Az addigi kozos célt - az egyik pontbdl masikba vald eljutast - az
egyik félnél megszakitotta egy alapvetéen joval kisebb idejl cselekvés: a dohanyzas.
Ezt az idokiesést Sam elég kicsinek gondolta ahhoz, hogy megtorténhessen a
nagyobb cél elérése el6tt, mig Nelly egy par masodperces varakozas utan ugy dontott,

hogy inkabb magara hagyja partnerét, aki majd késobb ugyis beéri.

A masik aspektusa a jelenetnek a templom falanal meggyujtott cigarettaban
0sszeltkozéd monumentalis, szakralis tér és eqgy fliggéségen alapuld azonnali emberi
igény. A cigarettazas - habar torvényileg megengedett - mégis koztudottan karos
szenvedély, amely eltéré mértékben korlatozva van a varos kiilonbozé kozterlletein. A
templom bejaratatol 6t méteres tavolsagban a dohanyzas tilos, igy Sam alapvetéen
tilosban jart. Azonban a templom el6tti téren nem talalhatd mas szélvédett tertilet,
ezért a "torvénysértés” elkeriilhetetlen, ha az ember szeretne ragyujtani a terlleten egy

szeles napon.
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Az absztrahalas soran a templom el6tti oszlopot és a talajt vettik koordinata
tengelyeknek, mint viszonyitasi pontokat. A jelenet végét, vagyis a kozos megérkezést,
majd a viselkedéslk eltérését, azaz két ember szétvalasat, és a kozottik lévé tavolsag
novekedését jelenitettik meg, ahol Sam ragaszkodik az altala elkezdett kisebb
cselekvéshez, valamint a fix ponthoz, mig Nelly az eredeti célt tartja szem elétt és Ujra

mozgasba lendl.

ii. Re-Writing the Psychogeographic City'
Harikleia Karamali altal vezetve
Az utolsd eldkésziileti feladat volt az egyetlen, amely altalunk ismert eszkozokkel
dolgozott, azonban ennek gyakorlati alkalmazasa szintén Uj tapasztalatokhoz vezetett

minket.

El6zetesen lefektetett szabaly szerint kellett haladni a varos egy részén (egy nagyjabal
300+300 meéteres négyzet alaku terlleten). A kiemelt elemek kozotti |épések
szamlalasa kozben a haladast igazitani kellett ezekhez a kiemelt pontokhoz. Ilyen

modon egy sajatos mentalis térkep készilt a terdletrol.

A mi szabalyunk a parokra reflektalt, emiatt tobb réteglvé valt. Az elsé rétege a
kornyéken talalhatod ,Instagram kompatibilis” pontokat mutatta. Ezek lehettek szép
kavézok, viragboltok, érdekes grafittik, stb. Csupa olyan helyszin, ahol egy turista
megallna a sétaja soran. Ez utalt a korabbi Roger karakterére. A masodik réteg - ez
hatarozta meg a haladasi iranyt is - a mUiemlékeket flzte fel egy Utvonalra. Eredeti
elképzelésink szerint minden alkalommal iranyt valtoztattunk volna, amikor
mudemléket talalunk, de mivel tobb plakettet talaltunk, mint ahanyszor lehet6ségiink

lett volna mas iranyba haladni tovabb, igy ez csak részben tudott megvaldsulni.

A terlleten végighaladva katalogusszerlien fényképsorozatot készitettlink a
plakettekrél, megkonnyitve ezzel a tovabbi elemzéseket. Készitettiink egy térképet,
amelyen azt vizsgaltuk meg, hogy mely emlékmdvek minek allitanak emléket. Harom
kategoriat kidlonboztettink meg: a torténelmi eseményekre, illetve a jelentés

személyiségekre utalo és a varosi jelentéséqgu tablakat.

12



iv. Tervezés

Elsésorban a harmadik workshopra tamaszkodva indult el a tervezési folyamat. A séta
soran készitett képek részletei — lehetett ez textura, fény-arnyék, vagy egyéb

jellegzetesség — alapjan kellett egy épitészeti megfogalmazasban gondolkodnunk.

Mi az emlékmUlvek és a kornyezetiik kolcsonhatasara figyeltlink fel, igy ennek
aspektusaival foglalkoztunk. Sok helyzetben talaltunk ugyanis olyan emlékmuvet,
amely nagyon kis tavolsagot tudott megtartani a kornyezetétdl, és egyéb - varosi
mukodéshez egyébként elengedhetetlen - elemek léptek be a térbe. llyen példaul,
amikor a kabelek, utcatablak néhany centiméterre vannak elhelyezve a marvany

plakettektdl, ezzel az emlékmU magasztos voltat mintegy zargjelbe téve.

Ugyanakkor ezek a konfliktusok a jardkelék szamara legtobb esetben nem
érzékelhetdk, hiszen ami nem hordoz informaciét szamukra, az vakfoltként jelenik
meg. Ettél figgetlenll kimondhatjuk azt, hogy ezektdl az ltkozésektdl, a hétkoznapi

hasznalat jeleitdl valik élévé egy varos.

Parhuzamot fedeztlink fel, a varosi emlékmUvek — a varosi mikodéshez sziikséges
tablak valamint, a masodik workshop alatt megfigyelt parok viselkedése kozott.
Mindketten olyan parokkal foglalkoztunk, melyek tagjai egymastél kilonbozé
magatartasformat képviseltek a varosi térben. Roger és Ruby esetében Ruby az etikus
turista, aki lelkiismeretesen szeretné megismerni a varost, mig Roger inkabb a
telefonjara tamaszkodik, ezért nem néz fel, igy esetleges ,problémat”, vagy haladasi
nehézséget okoz. Sam és Nelly parosanal Nelly a tudatos athalado, Sam pedig egy
felhasznalo.

Ugy gondoltuk, hogy a vérosi térben, a koztereken megjelend viselkedéseket
akaratlanul is pozitiv-negativ elgjellel tudjuk értelmezni. Pozitiv vagy elfogadott
viselkedésnek tartjuk a sétalast, Uldogélést, varosnézést, stb. Negativ hangvételt
kaphat ezzel szemben a cigarettazas, szemetelés, firkalas, stb. Arra a kovetkeztetésre
jutottunk, hogy hasonléan az emlékmdvek és lUzemeltetési tablak egyuttéléséhez, egy

koztér j6 mikodéséhez is sziikséges mindkét polus megjelenése.
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A készitett targyunkkal szerettiik volna felhivni arra a figyelmet, hogy ezek a ,negativ”
cselekvések, - melyeket jobban szeretnénk gyakran meg nem torténtnek hinni a varosi
terekben - ugyanugy résztvevdi egy €lé kozegnek, jelenlétiik ellenszenves hangvétele

ellenére sziikség van rajuk.

Az el6képlink a figyelemzavaros embereknek kifejlesztett Fidget Cube volt, ami egy
minden oldalan mas texturaval rendelkezé kocka. Ehhez hasonldan szerettiik volna
osszegyljteni és megjeleniteni azokat a tevékenységeket, amelyeket a nem
rendeltetésszerl koztér hasznalathoz szoktunk sorolni. llyenek példaul, a sorbontas, a

cigarettazas, a szemetelés és a graffiti.

Létrehoztunk egy 20x20x20-as betonkockat, amelybdl elvétellel alakitottunk ki olyan
fellleteket, hianyokat, melyekben megvaldsulhatnak ezek a cselekvések. Lényeges
tervezési szempont volt, hogy mas-mas funkciok elvételével és hozzaadasaval
megjelenithetdk legyenek az adott kdztér hianyossagai. Emiatt a kockahoz késziilt fa
tartovaz, harom magassagban tudja definialni a targyat, alkalmazkodva az egyes

szlkségletekhez.

Az elkészUlt targyat egy emléekmd és egy valodi koztéri butor kozé lehet besorolni,
amely egyszerre hivja fel a figyelmet a varoshasznalati modokra, teremt kapcsolatot

az egyén és a koztér kozott, illetve lehetdséget ad a hasznalatra.

Célunk volt egy olyan targy létrehozasa, amelyet egy nem koztérnek érz6dd varosi
térbe helyezve, a targy ottani megjelenésével érzékeltetjik a differens rétegek

kialakulasahoz sziikséges tapadasi felliletek hianyat.
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Il. Témavalasztas
A workshop alatt megfogalmazott gondolatainkat szerettik volna tudomanyosan

alatamasztani. Tobb kilonb6z6 kutatasi iranyba tudtunk volna elindulni, ezek kozott
volt: az emlékmuvek terei és ezek helye a tarsadalmon beliil, a koztérhasznalat
kilonbozé aspektusai és a virtualis tér, a vandalizmus pszicholdgidja, illetve a targy

tovabbtervezése, kihelyezése és hatasanak megfigyelése a koztereken.

Véqgul az emlékmUvek fogalmat Ujradefinialva, bevonva ezek kozé az egyszeri emberi
cselekedeteket is, kezdtiink el foglalkozni ezeknek vizualis és térbeli megjelenésével és

jelenlétével.
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MODSZERTAN

A dolgozat tobb kilonbozé kutatasi modszer felhasznalasaval készilt. A kiindulasi
alapot az AA VS nyari kurzus alatt elvégzett feladatok és a tervezés folyaman elindult
gondolatmenetek hataroztak meg. Ezt kdvette a szakirodalom vizsgalata. A konyvek
kivalasztasa folyaman fontos szempont volt, hogy a kérdést tobb szemszogbdl
vizsgaljuk meg: mind épitészeti, mind varostervezési, mind szociologiai/
kornyezetpszichologiai  szempontbol. A szakirodalom  megismerése  utan
mélyinterjukat készitettlink a témaban, amelyekkel szerettlik volna megjeleniteni az
épitészeti és a felhasznaldi perspektivakat is. A célunk egy Ujfajta, vizualis jelhagyasok
idébeliségén alapuld szempontrendszer feldllitasa volt, amely alapjan kategorizaltuk

az altalunk kivalasztott varosi koztereket.

Az interjuk soran voltak olyan kérdések, amelyeket a tervezéktdl és a felhasznaloktol is
megkérdeztink, de voltak olyan specifikus kérdések, amelyek csak az adott

interjualanyhoz kapcsolodtak.

— Kiknek szol egy ilyen projekt, kiket tud potencialisan megszadlitani?

— Milyen a tapasztalata a fogadtatast illetéen? Akar atrocitas akar elismerés
formajaban.

— Hogyan reagal, amikor mas beavatkozasaival talalkozik? Mennyire tudatos
igy, hogy sajat érintettsége is van?

— Van-e vandalizmusnak helye egy varosi térben, miért?

— Mitdl otthonos egy kozter?

Tervezbk
— Mia személyes kotddés a témahoz?
— Hogyan nézett ki olyan munka, ami gerilla projektként, esetleges akciok
alapjan indult?
— Miért fontos foglalkozni vele?
— Mit lehet varni egy-eqgy ilyen projekttél?

— Miben szamit a beavatkozas mérete - kiterjedése?
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Felhasznalok

— Milyen formaban van jelen a k6zosségi tertileten?
— Mennyire koncepcionalis a térben valo jelenlét? / Miért csinalja, hasznalja
adott modon a koztereket?

—  Mia (személyes) célja egy beavatkozasnak?

Kozterek

A dolgozat terjedelme és részletezettsége miatt a vizsgalt terlletek, egyrészt a mar
korabban is vizsgalt kozteriletek lettek, valamint kozelikben 1évo, velik egy rendszert
alkoto varosi terek. A terlleteket azért valasztottuk, mert ezek alapvetéen ,szokasjog"

alapjan koztertletként élnek a varoshasznaldk mentalis térképében.

— Szervita koz

— Ferenciek tere (és az aluljaro)

— Parizsi Udvar

—  Pet6fi Irodalmi Muzeum

— Kirdly Bazar (Curia utca és Ferenciek tere kozGtti passzazs)

— Ferencesek Bazara (Kossuth Lajos utca és Ferenciek tere kdzotti passzazs)

A fent emlitett koztereket személyesen vizsgaltuk adott szempontrendszer alapjan,

kategorizalva és szamszerdsitve a vizualis jelhagyasokat.

ry—-
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FOGALMAK, HIPOTEZISEK
|.  Tul szép, hogy koztér legyen

KOZTER: minden olyan vérosi teriilet koztérként értelmezhetd, amely lehetéséget
biztosit felhasznaldinak, hogy azt sajatjuknak érezzék, jelet hagyjanak rajta.
JELHAGYAS: a varost hasznalé ember azon cselekedetei, amelyekkel a
kozterlileteket sajat képére formalja, otthonossa teszi. llyenek a koztér hasznalata
altal, azon hagyott nyomok, valamint a kilonboz6 koztéri cselekvések, viselkedési
formak jelei. Ezeket kiterjedésik altal kategorizalhatjuk, igy kilonbozé rétegek jonnek

létre, amelyeket a személyesség-hivatalossag spektruman helyezhetink el.

A tézis kiinduldpontjat a Parizsi Udvar adta, amely egyértelmien egy impozans,
rendezett kornyezet, mégis kényelmetlen. Ennek oka lehet, hogy a tul szép, rendezett
és ellen6rzés alatt tartott térben, minden 6nos érdekl cselekedet rongalasként
érzékelheto.

Feltételezzlk, hogy egy koztér otthonossaga 0Osszefigg annak jelhagyasi
rétegzettségével. A kozterlleteken lévd vizualis jelhagyasokat iddbeliség, tartdssag

alapjan kategorizaltuk. Ez alapjan harom kilonbozé réteget tudunk megktlonboztetni:

— Akis jelhagyasok: (sorbontas miatt lepattant sarkok, cigarettacikkek,
szemét, rago)
altalaban valamilyen mértékig illegalis cselekvések és személyes
indittatasuak.
— A kozepes mértékl beavatkozasok: (gordeszka hagyta nyomok, graffiti,
installaciok/gerillaprojektek)
az illegalitas és legalitas hataran mozognak, az alkoto/felhasznalo
motivacidja egyrészt 6nos, masrészt pedig egy nagyobb csoport altalanos
magatartasat és gondolatisagat kozvetiti.
— A nagymeéret( koztéri vizualis jelek: (szobrok, emlékmuvek, utcabutorok,
térfal)
a hivatalos szervek, intézetek, megbizasok eredményei a kozteruleteken.
Azt allitjuk, hogy mindharom jelhagyasi rétegnek meg kell jelennie egy koztertleten
ahhoz, hogy azt magunkénak, otthonosnak érezziik.
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ll. A rendbontas, mint pillanatnyi emlékmii

RENDBONTAS: olyan legalis vagy illegalis hasznalati maédok, amelyek
megvaltoztatjak és atformaljak a rendeltetésszer(d hasznalatot. Ezek tarsadalmi

interakciok, amelyek kozé tartozik példaul a vandalizmus is.

EMLEKMU: minden olyan alkotas, amely egy személy vagy esemény emlékét Srokiti

meg az adott térben.

Azt allitjuk, hogy a kis és kozepes méretli személyes beavatkozasok altal hagyott
vizualis jelek a koztéren, un. emlékmdként létezhetnek, hiszen a jelenlétiiket okozd

cselekvésre és az alkotora utalnak vissza.

Azonban ezek egyértelmien kilonboznek a nagyméretd vizualis jelektdl, hiszen
idébeliséglk korlatozott. Tehat ezek a jelek, mindig az aktudlis felhasznaldktol

erednek, a jelenre reagalnak, igy folyamatosan valtoznak.
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IRODALMI ATTEKINTES

. Ali Madanipour — Public and Private Spaces of the
City

A koztérhasznalatnak érdemes tarsadalmi vonatkozasait szamitasba venni, vagyis

hogy milyen ideoldgiak allnak ezek hatterében.

A huszadik szazadtol kezdve az individualizmus és a holizmus dualitasa jellemezte a
tarsadalmat. Az egyensuly idében valtozott, ahogyan az erételjesen holisztikus

berendezkedések (fasizmus, szocializmus) kudarcot vallottak.

Individualizmusrol a kezdetektdl fogva, mint varosi jelenségrél beszélhetlink, amely
névtelendl és tarsadalmilag szegregaltan fejezhetd ki. Emiatt viszont kérdéssé valt,
hogy hogyan tarthatd fenn és hirdethetd az integracio kérdése az individualista
eszmék mellett. Onmagaban az individualizmus nem életképes, mivel kozdsségek
létrehozasa sziikséges, hogy egyben tartsa a potencidlisan fesziilt és szétbomlo
tarsadalmi szovetet. (Bobbio, 1990.) Ez a torekvés azonban elsésorban az
alacsonyabb tarsadalmi rétegeket célozza, a magasabb rétegekben az individualista

idealok er6ssége miatt nem tlinik annyira sziikségesnek.

A posztmodern gondolkodas szerint nem beszélhetlink univerzalis tendenciakrol. A
kozterek Uressége az Uj kozosségek kialakulasanak dinamikajahoz tartozik, vagyis
mashol vannak ma, kicsi érzelmi kozosségeket keresnek az emberek, ami fejlédésnek
is tekinthetd. (Maffesoli, 1996.)

Kozterek meghatarozasat tobb mdodon meg tudjuk tenni, mint ahogyan valodi értékik
is értelmezhet6 kilonbozd nézépontokbdl. Ez éppen abbdl adodik, hogy ez a kollektiv

tudatunkban lévé megegyezéseken alapszik.

20



,2Ahogy a kiilonbbzd csoportok mas jelentést tulajdonitanak a térnek, az tobbréteglive
valik, a terek tarsadalmi felépitésének maddjat tiikrozve.” (Knox, 1995)

Ez azonban azt is jelenti, hogy nincs egységes értelmezés, mert az egyének szubjektiv
tapasztalatai hatarozzak meg a térélményét. Ugyanakkor lehetéséget adhatnak
kozelebb hozni ezeket a személyes tapasztalasokat, amikor masokkal egy idében és
egy helyen ,ugyanonnan” néznek a kornyezetikre. Egy kozos élmény, példaul egy

jelenléte, a kozosség érzetét kelti bennlink.

Arendt elmélete szerint a kozterek kettdés funkciot toltenek be, egyik oldalrdl
0sszekapcsoljak a maganterUleteket, mindekozben el is valasztjak azokat. Vagyis
egyfajta koztes teriilet a privat terlletek kozott. (Arendt, 1958.) Eppen emiatt sok
iranyzat, koztiik a Marxizmus és a feminizmus is ellenzi a kozterek lehatarolasat, mivel
olyan tarsadalmi szabalyszerlségekre erésitenek ra, amelyek szerinttk kertlenddk. A
Marxista azért ellenzi, mivel szerintiik a magantulajdon definialasa elidegenedéshez
vezet. (Kamenka, 1983.) A feministak a tarsadalmi szerepek miatt nem tamogatjak a
szeparaciot, mert elméletlk szerint klasszikusan maganteriletekhez kotjik a néket, és
ezt a képet erdsiti, ha a kettd kdzotti hatar ki van hangsulyozva. Ez pedig a kdzterekrol

vald kiszoruldsukat eredményezi. (Pateman, 1983.)

Benhabib azt mondja ki, hogy a ,nyilvanos én-megjelenités és kifejezés lehetove teszi
az egyének és csoportok szamara, hogy figyelembe vegyék masok allaspontjat, €s az
6 nézdpontjukbol nézzék a vilagot." (Benhabib, 1996) Azonban arra is felhivja a
figyelmet, hogy szakadék van a kulturalis diverzitas gondolata és gyakorlati

reprezentacioja kozott.

Taylor szerint a ,co-presence”, vagyis kozos/tarsas jelenlét hatarozza meg a
kozosségérzetet, de ez csak bizonyos megkotésekkel igaz. Alkalmat ad a kilonbozé
valaszok fejl6édésére, igy nem csak a konszenzus keresése, hanem a kilonbségek

felfedezése is megvaldsulhat.

,Kozterlilet: a tarsas jelenlét és egyidejliséq tere, ahol kiilénbbzd cselekvok lehetnek
Jelen egy helyen és idében, ahol egyének szabadon kibontakozhatnak a lehetéségek

sokasagan bellil, amelyek kollektiv megegyezésen alapszanak.” (Taylor, 1995)
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A modern varosokban ez annyiban nehéz feladat, hogy nagy szamu emberre terjed ki,
tobb ember kozotti 6sszhangra van sziikség, és a technoldgia fejlédésével az id6 és
tavolsag sem akadalyozza a kommunikacio kiszélesedését, még tovabb novelve azok
szamat, akik be tudnak kapcsolédni. Ugyanakkor ez azt is jelenti, hogy a fizikai jelenlét

hangsulya fakulni latszik.

Taylor elmélete szerint a legnagyobb problémat a varosi létet illetéen a varoslakok
elidegenedése jelentheti. Megoldasként pedig a decentralizalt koztér haldozatok

kialakitasat tartja az egyik legjobb lehetéségnek (1995).

Il. Dull Andrea — Helyek, targyak, viselkedés

A helyérzék a tér kognitiv értelmezése, amely soran érzelmi reakciot is adunk ra.

(Stefanovic 1998). A helyérzék valtozatai:

— elégedettség a hellyel

— bensdéségesség (insideness) a hellyel valé viszonyban

— helyidentifikacio

— helykotédés

— helytudatossag

— koz0sségi képzet (imagery of the community)
|dentifikacio
Az identifikacio (azonositas) mint kornyezeti/targyi nyomhagyas azt jelenti, hogy a
hasznalo a targyat/teret Ugy teszi maga €s masok szamara jelentésteliveé, hogy
pszicholdgiailag sajat magahoz kapcsolja.” (Dull 2009) Ennek egyik példaja lehet a
graffiti.

A graffiti — tobbek kozott — egyfajta helyperszonalizacid és -megjelolés, amelynek az
identitds szempontjabdl tobb funkcidja is van (Altman—Chemers 1980): az identitas
kifejezése, megalapozasa és fenntartasa. ,Az emberek otthagyjak nyomaikat a
kérnyezeten (ebben az esetben a kdzterlileteken), hogy megmutassak az egyedil
rajuk jellemzé jellegzetességeket, és ezzel egyuttal el is kilbnitsék magukat (és
terlileteiket a kdztereken bellil) masoktdl.” Ez magaban foglalja, hogy az adott teret

tobb csoport masképpen koti magahoz, mas jelek alapjan azonositja a helyet.
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Minél statikusabb a tér allapota, annal kevéshé érzékeljik azt, mivel ,a megszokott
targyi kornyezetben rutinosan, oda sem figyelve mozgunk: un. kognitiv értékvesztés
(Moles 1971/1975) kbvetkezik be. Ez az éallapot addig marad fenn, ameddig valami
meg nagy valtoztatja az érzékelést. Akar egy ideiglenes beavatkozas vagy, gerilla-
akci¢ atformalhatja a térrél alkotott képet, vagyis a kornyezet megvaltozasaval

aktivizalhatja a kozteret.

Helykotodés

WA helykétédés azért alakul ki, mert a hely (tehat az interpretalt, jelentésteli tér)
lehetove teszi a cselekveési kontroll, a kreativitas €s a hozzaértés megnyilvanulasat.”
(Dull 2009) A helykotédés a territorialitdshoz hasonldan evoldcios gyokerU, akar annak

egyik human valtozataként is felfoghatd (Taylor 1988).

LA kornyezeti/targyi nyomok altal kbovetkeztetiink a hely/dolog hasznalatanak
tényére/maddjara vagy épp a hasznalat hianyara, szokatlan jellegére stb. llyen fizikai
nyomok az ,otthagyasok” is, pl.. szemét.” Ebbél kovetkezik, hogy a nyomok ott
hagyasa, amely sok esetben egy nem tudatos folyamat, masok szamara konnyebben

értelmezhetdvé teszik a helyet.

,A varosi baratsagtalansag elmélete szerint az olyan jelenségek a kérnyezetben, mint
a betort ablakok, az elhanyagoltsag, a szemét és/vagy a graffiti explicit modon
félelmet keltenek és csOkkentenek mindenféle szabadtér hasznalatot. Az ilyen
baratsagtalan és/vagy védhetetlen tereken természetesen a fizikai aktivitas Is
csOkken.” (Dull 2017) Ez is mutatja, hogy a jelhagyasok ellentmondasosak, és a
csoportok kontrollt gyakorolhatnak a koztereken — példaul ha leélik azt, és senki nem
akadalyozza/forditja vissza a folyamatot, akkor mas hasznalok elidegenednek tdle,

nem érzik tobbé sajatjukénak.
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1. Bach Péter — Hacking The #City

Napjainkra az urbanizacio elképeszté méreteket 6ltott, a vilag népességéenek mar tobb
mint a fele varosokban lakik. A felgyorsult urbanizacié és az informatikai-digitalis
forradalom hatasara globalis gazdasagi és tarsadalmi folyamatok zajlodnak. Az
urbanizacié jelenségéhez kothetéen, maguk a varosok is egyre tobb problémat
generalnak, amelyeknek nemcsak &k forrasai, de egyben &nmaguk jelenthetik a

megoldast is.

LA "varos, mint képzédmeény vagy jelenség” - sok mas egyéb lehetséges megkozelités
mellett - természetébdl adodoan rendszerként is értelmezhetd és rendszerelméleti
megkozelitésbdl is vizsgalhato. Hasonldoan az informatikai €s biologiai rendszerekhez
a varosnak is van "kod"-ja, mely szabalyozza mukodését, definialla a benne zajlo

folyamatokat”

Akarcsak az informatikaban, hogyha valaminek létezik kodja, akkor az, torvényszerlen
feltorhet, ezen analégia szerint, ez ugyanigy lejatszodhat urbanisztikai
rendszerekben, tehat a varosokban, varosi kozterileteken is. Szikségszerd, hogyha
megjelenik egy szabalyrendszer, akkor vele egyltt megjelenik a szabalyokrol vald

eltérés is, tehat a kod feltorése.

A "hacking” a szabalyozott rendszerek feltorése a rendszer megkertiilésével, vagy a
rendszer elemeinek nem szabalyszerd kombinalasaval a korabban nem ismert, vagy a
rendszer globalitasaban szamottevo szerepet nem jatszo individualis problemak
megoldasanak érdekében. A varos esetében ez az informalis folyamat a rendszerben
rejlé 6nszervezé és dnszabalyozo sajatossag reprezentaciojanak is tekintheto.

A hacking jelen értelmezésben nem tévesztendd 6ssze a “cracking”’-gel, ahol a torés
kozvetlen és szandékos karokozassal jar. A cracking-gel szemben a hacking-féle
kodfeltorés célia nem a rendszer tonkretétele, nem a karokozas, hanem a
tulszabalyozottsagban rejlé rugalmatlansag kreativ megkeriilése és egyben indirekt
modon annak fejlesztése. A mukddési mechanizmus  tekintetében a hacking
0sszehasonlithatatlanul tébb szabadsagfokkal rendelkezik, ami miatt a rendszerek
szempontjabol a torés tagadhatatlan haszonnal jar sajat kodjuk tovabbfejlesztése,

javitasa érdekében - beépitve, alkalmazva annak idegen elemeit.”
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A hacking igazabdl ,barmi” lehet és ,barhol". Egy rendszer, egy szituacio, egy varosi
helyzet, egy elem mashogy értelmezése, eqgy Ujfajta értelmezési keret megnyitasa.
Ezek a valtoztatasok, belenyulasok, képesek az adott kornyezeteket modositani, egy

folyamatot elinditani.

A hacking jelentésége abban all, hogy az altala implementalt valtozas hatasa a

rendszer viselkedésének tekintetében elére nem megjosolhatd.”

A hacker olyan személy, aki intellektualis kivancsisagbdl, tiszta kreativitasbol vagy
élvezetbdl, a rendszerek korlatait probalja felderiteni vagy meghaladni.” [Bruce
Schneider]

Ez a fajta tevékenység a rendszer hézagaiban indulhat el, ezeket keresi a hacker.
Ezekben a résekben indul egy masfajta értelmezés, amely megvaltoztat, atiranyit,
azonban ezeknek a valtoztatasokban nincsen meghatarozva a valtoztatas altal
generalt rendszer uj, konkrét jelentéstartalma. Tovabbi gondolkodasnak és tovabbi

hackelésnek ad teret, sosem befejezett, ahogy maga a varos sem.

,A Hacking the City az épitészet tekintetében egy Ujfajta tervezés- és nem utolso
sorban oktatasmodszertan lehet, amely tisztaban van a varos és az eépitészet
befejezetlenségének (‘incompleteness’) jelentéségével, nem csak elfogadja ebbdl
adodo sajat bizonytalansagat, hanem ki is hasznalja az abban rejlo lehetoségeket,

beleértve a tévedés lehetdségét is, nyilt forraskodu és odafigyel ha a varos visszaszol”

A tokéletesen egysegbe zart és a maradéktalanul igazolhato dizajn jelensége azonos
térél fakad: a biztonsag vagya az, amely hajtjia Oket, egy mar-mar maniakus
tarsadalmi kényszer, amely folyton csak azt szeretné tudni, hogy mindig éppen a
'helyes’ dolog torténik, a 'helyes’ dontés kerll meghozatalra és a ‘helyes’ termék

megvasarlasra.”
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IV.  SZABADSAG HID - uj horizontok a véaroshan

A 2016 nyaran elindult ,szabihid" jelenség, egyértelmden ravilagit arra, hogy a mai
varoshasznaloknak olyan kozterekre van szikséguk, amelyek szabadon alakithatoak,

valtozatos hasznalattal otthonossé tehetéek.

,olyan varosi terekre van szikség, melyek tullépnek a ,latvanyos €s az avatas
pillanatan” (Benké Melinda). Varosokra ahol, a mesterségen beavatkozas a minimalis
szlikségesseg szintjén marad, €s ahol van szabad tér az aktiv kbzremikodésre a

varos alakitédsaban.” (Kultdrgorilla (Gottler Anna, Oravecz Julia, Tornyanszki Eva))

A hidfoglalas, majd a programok, maguktdl, spontan jelentek meg a hidon, egy olyan
idealis hasznalatot hozva létre, amelyre eddig a tudatos urbanisztikai eszkdzoket

hasznald tereknél sem volt példa.

Az atmeneti helyzethez atmeneti tér tarsult: a hid két part kozott a senkifoldje. Koztes
tér, ahol a dontés nem kényszer, hanem lehetdséq inspiral, hogy kezdjlink vele valamit.
Plane ha ez a dolgok rendes menete szerint tilos — legalabbis nem szokas.
A Szabadsag hidjan az atmeneti helyen varatlanul létrejott definialatlan helyzet
elohivta a spontan létezes 6romét. A hozzaadott értek — a k6zO0sségi aktivitas €s
térfoglalas gyakorlata az utobbi évtizedek kulturajaban gyokerezik, és arra hivja fel a
figyelmet, hogy léteznek kbzbsségek — korus, bringasok, tancosok, jogasok vagy akar
mdlegyes horgaszok -, amelyek tere keresnek maguknak a varos strukturalt
rendjében.

A tudatos varoshasznalat és —tervezés feladata, hogy felismerje: a benniik rejlé erét ki
lehet és kell hasznalni, de sokszor az is elég, ha hagyjak ket mikodni — szabadon.”
(Zoldi Anna)

A valos térfoglalassal parhuzamosan, torténnek a hidon mikrotérfoglalasok, amikor a
varoshasznalo csak néhany centiméternyi helyet szeretne magaénak tudni a térbdl.

llyen példaul a szerelemlakatolas.
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A szerelemlakatolast a szakirodalom a graffiti és a street art tarsasagaban az urban
creativity kategoriajaba sorolja. Ezek k6zos jellemzdje a spontan és civil cselekvés, a

!

kozterek ,nem-exkluziv k6zénség altali hasznalata” (Lachlan Macdowall).” (Boros

Géza)

A szerelemlakatolas bizonyos szempontbhdl veszélyes és rongalo tevékenység, ezért a
nagyvarosokban altalaban mesterséges lakatfalakat alakitanak ki, ahol szabadon lehet

lakatolni, azonban ezek nem tul népszerdek, a valds spontan jelhagyasokhoz képest.

A Szabadsag hidon torténteknek fontos lzenete, hogy a személyes varosi jelenléttel

és cselekvéssel valtozasok torténhetnek.
A varosi szabadsag dsszefligg a te személyes aktivizmusoddal." (Martinkd Jozsef)

,Ellentétben a korabbi varosi mozgalmakkal, a hidfoglalas esetében a koordinacio és
célmeghatarozas nem aktivista megbeszéléseken alakult ki. A hid belakasanak igénye
a kozteriileti kint-lét mara altalanosult igényébdl fakadt. Az utca ugyanis a
rendszervaltozas utan szlletett generacio szamara mar nem pejorativ elotag, hanem

eqgy izgalmas, felfedezésre vard teriilet.” (Mikecz Daniel)
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INTERJUK
. Bach Péter

BAacH PETER DLA épitésszel beszélgettlink, aki jelenleg a Gyori Széchenyi Istvan
Egyetem Epitész-, Epité- és Kozlekedésmémoki Karanak Epitészettorténeti és
Varosépitési Tanszékének vezetdje. Doktori munkaja (Haching the #City)
meghatarozo volt a dolgozat urbanisztika oldalardl torténd szemléletében. Az interju
soran ezt bdvithettik, tovabbi kérdésekkel koruljarva a varoshasznalok gerilla-

akcioinak szerepét.

,Fellilrdl iranyitott rendszerben mikodnek a varosok, amelyet egy kis csoport, amit
kozigazgatasnak hivnak, kontrollal és fenntart. Mindekézben gyakorlatilag kisajatitjak
ezzel a kozteret, minden dontést 6k hoznak vellik kapcsolatban. Azonban innentdl a
kozosseqg jogosan nem érzi a sajatjanak, nem hozhat déntéseket rola. De ahogy rés
nyilik a rendszeren, a hasznalok azonnal ki fogjak hasznalni azt, és be fognak

avatkozni."

A vandalizmus szinonimaja a cracking, mig a hackingé a rendbontas. A kettdé kozotti
hatar az, hogy aki vandal, az szandékosan kart okoz, mig a hacker keresi a rendszer
hézagait. Csak olyan szabalyokat szeg meg, amelyeknek nincs értelme, illetve
megszegésével nem okoz kart masokban. Létezik etikdja, és ehhez tartjak is magukat,
ez varosfelhasznaldi oldalrél is mUkodhetne igy. Részben ezért, azok a hackerek
érdekesek igazan, akik névtelentl alkotnak. Folyamatosan valtozo kdzegrdl beszélink,

igy még ha valaki ma ismert is, néhany év mulva el fog tdnni.

,Engem elsésorban elméleti oldalrdl érdekel ez az egész (igy, maga a jelenség és
ennek az értelmezése meg ennek a hasznalhatosaga, hogy mondjuk, hogy fordithato
at ez az egész dolog igazabol hasznossa. Masrészt meg az, hogy szerintem nekiink
épitészeknek vagy urbanistaknak rendszerszinten kell foglalkoznunk ezekkel a
dolgokkal, hogy mi mondjuk, mit tanulhatnank meg ezekbdl a dolgokbdl, egyrészt ez
érdekel rohadtul. Masrészt, varosfejlesztési iranyként ma megjelenik, és eqgy mikodo

megoldas lehet az open-source, vagyis eleve nyilt forraskodu varos.
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Eszerint a rendszer, bevonna az 6sszes ember az eréforrasat és mindenki hozza tudna
adni, mert akkor sokkal kénnyebb lenne fenntartani a varost. A beavatkozas
megszlinne hackelés lenni, participaciova valna. Ez a lehetéségalapu varostervezés és
lehetéségalapl épitészet, amely opcidkat teremt és nincs tdldefinialva, csak

amennyire sziikségszerd.”

A természetességét éppen az adna meg, hogy a 'vandalok' feladata, és ugyanakkor
lehetésége is lenne fenntartani a helyet, és az elemeit javitani/cserélni idével. Most is
mkadik ilyen, a Petéfi hid budai hidféjénél 1évé gordeszkas park', ami egy rendezetlen

terdleten épulhetett meg.

A tervezd akkor tud ebbe belecsatlakozni, ha személyes indittatasu és a rendszertdl
flggetlen a projekt. Amint Uzletté illetve hivatalossa valik, annyi tényezé merdl fel,

hogy szinte lehetetlen véghezvinni a dolgot.

A Ml buszmegallénk? is egy ilyen rendbontasnak indult elsé kanyarban, és abban a
pillanatban, amikor projektté valt, azonnal a BKK-tol kezdve a kézmd szolgaltatokig
mindenki elkezdett szamon kérni dolgokat ettdl a rendbontastol. Ellentmondasba
keveredik az alkotd, ha a viselkedési normakon vagy a renden belll hoz létre valamit,
mert akkor mar nem bontod a rendet, részéve valsz. Az ilyen projektekhez lehet, hogy
hozzatartozik, hogy magukra hagyatodnak, a karbantartas elmaradozik, idélegessé

valik.”

A varosi terekben eltéré érdekek utkoznek egymassal, soha nem lesz konszenzus,
csak kompromisszumos megoldasok. Ebbdl adodik, hogy természetes velejardja egy
ilyen kornyezetnek, hogy a destrukcié és a konstrukcié is folyamatosan jelen vannak
adott térben. A hackelés éppen ezt a helyzetet, ellentétet tudja jol kihasznalni, ez
inspiralja. Ezek a beavatkozasok pedig sok ellentmondast hordoznak magukban,
hiszen a tarsadalmi elfogadottsaguk mindig kérdéses, ennek ellenére sokszor

megfigyelhetd, hogy a tér hasznaldi elkezdenek ragaszkodni hozzajuk.

! Rios Crew gordeszkas parkja, utoljara megnyitva 2019.10.25.
https://11.kerulet.ittlakunk.hu/civil/130527/gordeszkasok-petofi-hid-toveben

® Rév8: 99-es buszmegall6 a Jozssefvarosban, utoljara megnyitva: 2019.10.25.
http://ujrev8.epiteszforum.hu/wp-content/uploads/2015/11/2015_BuSTOP_PLAN.pdf
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Otthonos akkor tud lenni egy koztér, ha otthon érzik magukat a hasznaldk. Ez azt
jelenti, hogy sajatjuknak tekintik, ehhez pedig hozzatartozik, hogy valamilyen mdédon
sajat képikre formaljak. Tudatos, vagy féltudatos jelhagyasokat (pl.: karcolasok,
tagek) hoz létre a varoshasznalo, ezzel pedig torvényszerlen konfliktusba kerll a
kornyezetével. Az emberek a kozos tulajdonunknak tartott dolgok mas altali alakitasat
a sajat tulajdonunk megseértéseként élik meg. Hosszu tavon az lehetne egy cél, hogy a
beavatkozasokra pozitivan tudjunk reagalni, vinné vagy vihetné elére a torténetet.
Ahhoz viszont hogy ez megvaldsulhasson, a varoshasznaloknak felel6ésséget kellene

vallalniuk a kozterekeért, és nem a kozigazgatasra hagyni a fenntartasat.

Il. Kukucska Gergely

KUKUCSKA GERGELY épitészt kérdeztlik sajat projektjeirél és allasfoglalasarol a
varoshasznalattal kapcsolatban. Gergely meghatarozo szerepléje a magyar gerilla-
szcénanak. Eredetileg spanyol terlileten kapcsolddott be tobb ilyen projektben, itthon
pedig tobbek kozott a VALYO-nak és a Csoma Szobajanak is aktiv tagja jelenleg vagy

a kozelmultban, illetve a d16-18 mUhely alapitoja.

,Szerintem fontos megismerni azokat az embereket, csoportokat, aktivistakat, akik a
,rendbontasokat” generaljak. A tarsadalmi/gazdasagi/akarmilyen rendszer, amiben
éliink leginkabb a standard megoldasokat hasznalja. Eqgy ideig a megszokott
megoldasok hatékonyan €s kis energia befektetéssel mikddnek, majd megszokotta
vallnak, és alig vessziik észre, hogy a kérnyezet valtozasaval elavulnak, és olyan
kotottségeket hoznak, amik hatraltatiak a rugalmas hasznalatot. A  kritikus
megmozduldsok, a ,rendbontds” ezeket az ellentmonddsokat teszi lathatdva. Altaluk

Ujito gondolatokkal talalkozhatunk, inspiralodhatunk és hozzanydlhatunk a varoshoz.”

Izgalmas folyamat, mikor a lehetéségeiket felismerve az anonim felhasznaldk ujabb és
Ujabb kritikakat fogalmaznak meg a kornyezetiikkel kapcsolatban. Valaki odanyomja a
ragot, atfesti a falat, hogy ezt 6 nem igy gondolja, vagy éppen lebont valamit, vagy

folfest egy zebrat, stb.

Addig, amig masnak testi épségét nem veszélyezteti ez az aktivitas, a hackelést lehet
szabadon csinalni, igy merilhetnek fel lényegi kérdések, amit kevesen képesek

megfogalmazni, mert a legtébb dolog egyértelmUinek tdnik.
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,Santiago Cirugeda® spanyol épitész, akivel egyiitt dolgoztam, abszolut azt jarja kérbe,
hogy hogyan lehet az embereknek lehetéségeket adni a kritikus szemléletre. A sokszor
nehézkesen vagy éppen hatranyosan mikodé standard-en tul is tudjanak viszonyulni
sajat kornyezetikhoz, hogy tudjanak oda rakni valamit, ahova a szabalyok és a
kotottségek miatt mar nem lenne szabad. Tobb olyan projektje volt, ami illegalis, sot
karokozasnak mindsithetd, de ezaltal kap olyan figyelmet, hogy informacioként

eljuthat a felhasznalokhoz. Ez példa lehet arra a fajta rongalasra, ami elére visz.”

Kozosségbevonas, meghallgatni az embereket, ma mar szinte kotelezé elem. Sok
esetben a gazdasagi, politikai érdekek minimalizaljak a folyamatok beinditasahoz és
mukodtetéséhez szlkséges energiakat, degradaljak az aktivitasok valos értékeit és
nagyon kis szazalékban torténik meg az, hogy valojaban az emberek részt tudnak
venni a kornyezetiik alakitasaba. A kis |éptékl aktivitasok, beavatkozasok egyfajta
lehetéség a felhasznalok felkészitésére, az emberek rajtuk keresztll lathatjak

kornyezetlket és a benne regjl6 kreativ lehetdségeket.

Egyrészt vicces, masrészt aktivizal, elgondolkodtatod, és minél tobb ilyen dolog
mukaodik egy varosban, annal inkabb lehet arra szamitani, hogy amikor lehet6sége van

valakiknek elmondani a véleményét, akkor azt meg tudjak fogalmazni.

,LAmikor aktivan csinaltam ilyen dolgokat, akkor végil a - VALYO - Varos és Folyo
Egyesiletnek része lettem. Volt korilbelll 15 ember, aki a Duna partokat szerette
volna hasznalni és a hasznalat altal megmutatni, hogy mennyi szabadidds és
kozosségi potencial van a folyoparti terliletekben. Az adja az Gszinteségét, hogy az

aktivistak (tervezok, szervezék) maguk is hasznaldk voltak.”

A varosnak egy nagy baja, hogy tul stir( és intenziv, a napi mdkodésért folytatott harc
pedig elidegenité lehet. A pici varatlan hackelések hatasara az emberek megint

elkezdhetnek kommunikalni, mert latnak valami nem ,normalis" dolgot az utcan.

LAz otthonossag kialakul, mert te vagy az, aki a kdrnyezetét alakitja, azokkal, akik

szintén ezt csinaljak, és a varos is kicsit atformalddik, uj definiciot kap.”

3 utoljara megnyitva: 2019.10.25. https://www.spatialagency.net/database/santiago.cirugeda
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Rengetek kozosségi ,hacking" létezik, de nagyon kevesen beszélnek az aktivitasok,
Jnstallaciok” utoéletérdl, hogy négy-ot év mulva mi torténik. Sok esetben kidertil, hogy
kevés mukodik olyan formaban, ahogy megismerhetjik a publikaciokbdl és
el6adasokbdl. Nagyon sok esetben a magara hagyott elemek ellenkezé hatast
valtanak ki, még nagyobb anomaliat okoznak, vagy akar még rosszabb mindségu
kozterlleti helyzet is keletkezhet. A lelkes aktivistak tavozasaval a kornyezet

érdektelenné valhat az izemeltetésben és a projekt elemei szép lassan erodalodnak.

Mas probléma is felléphet, ha egy kozdsség a kozteret magaénak érzi és tulzottan
kisajatitja. A Teleki tér tervezésénél is hasonlo tortént, de a Monterrey-ben késziilt

ELEMENTAL programnal is tapasztalhatd. Az emberi természet ilyen, el kell fogadni.

,A hackelés eqgy jo jaték, ha lehetdségetek van, akkor érdemes benne részt venni, €s

nem tul komolyan venni, nem megfelelni.”

1. Petranyi Zsolt

PETRANYI ZSOLT muvészettorténésszel beszélgettlink, aki ,Az utca nem jatszotér” c.
kiallitas kuratora, maga is aktiv deszkas és maig tagja a budapesti deszkas

kozossegnek.

A gordeszkazas varosi hatasairdl, a budapesti deszkazas torténetérdl és hangulatardl,

vandalizmusrol, kozterekrdl, épitett palyakrol és a street style-rol kérdeztik.

,En az épitett palyakat szerettem jobban, meg most is inkébb oda jarok. A street az
azert nagyon érdekes, mert bizonyos szempontbol nagyon kétottek az utcai elemek
adta lehetéségek. Ez mindig az egyénnek a fejlédésetdl is flgg. A kiallitas
osszeallitasa alatt arra is rajottiink, hogy Budapestet, a varos képét, mi folyamatosan
ugy hasznaltuk és ugy ujitottuk meg, ugy hasznaltuk maskent, ahogy a gordeszkazas
fejlédott.”

Az elsd fazisban az autd nélkili kozterlleteket keresték, erre a parkolok voltak az
elsédleges megoldasok. Akkor még nem volt szempont a szegély, a parkany, az elsé
helyszinek a Deak téren és a Bikas parknal voltak. Az Uj fordulat, a street style fordulat

a nyolcvanas évek kozepén jott, amikor Uj szempontok kertltek elGtérbe.
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,Ugyanazt a varost néztik, de elkezdtiink olyan részleteket, dolgokat észrevenni, amik

korabban nem voltak a tudasunk perspektivajaban.”

JA gordeszkazasnal, az utcai elemek hasznalatanal, nagyon fontos, hogy valamit
elhatarozol és gyakorolsz. Van hét lépcséfok, amin elkezdesz ugralni, de aztan

belefaradsz, meqgunod, ilyenkor mast kell keresni, Uj helyet kell keresni."”

Ennek hatasara a Iépcsdéfokok, korlatok, utcabutorok gyakran elhasznalédnak. Lehet,
hogy lepattan a kdének széle vagy a fapadnak a szegélye, de ezt nem rongalas
tudataban teszik a deszkasok, hanem valamilyen mozdulatnak a még kockazatosabb,

meég jobb, még bevallalésabb megcsinalasa miatt.

Emiatt lehet kilonbséget tenni a gordeszkazas és a vandalizmus kozott. A
vandalizmus szandékos rongalas, amikor valaki egy értéket oncéluan megrongal,
jelentdés anyagi kart okoz. A gordeszkazasnal azért nem lehet hasznalni ezt a szot,
mert itt nem Oncélrdl, hanem egy belsé kreativ energiarol van szo.
JA gordeszkasokat biralo sajto, kbzoénség vagy kbz6ss€g gyakran nem veszi észre a
rongalas és a rongalas targya kozotti eszkozt, ami eqy sporteszkozt. Ez eqgy nagyon
fontos dolog, hogy nem odamegyek egy bottal, eqy kalapaccsal, eqgy kével és aztan
eldobom a kovet, hanem nekem van egy eszk6zém, ami ebben az urbanus térben egy

nagyon komplex és nagyon fontos onkifejezé és hasznalati eszkéz.”

Amikor valaki deszkazni kezd, van ennek egy kicsit ilyen rebellis, felforgato oldala, ahol
tényleg arrél van szo, hogy elkezd az ember felnéni és keresi a sajat valdsagat. Azt az
allitast érzi, hogy tulajdonképpen a vilag ra akar kényszeriteni szabalyokat, az
€letvezetésétdl, tanulasatol kezdve a munkavallalasaig, csaladalapitasaig.
Tulajdonképpen meghatarozzak azt, ami vele lesz. Ezt a konfrontaciot, ezt nagyon jol

tlkrozi és leképezi maga a varos.

,LAmikor valaki megtalalja a gordeszkat és a goérdeszkazasban Iévo kreativitast, akkor
ez az egesz éepitett kbrnyezet, ami ez az éppen aktualisan megértett univerzum, ennek

a konfrontacionak eqgy (itk6zézonajava valik.
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Azt a valamire szant dolgot én masként értelmezem, egy olyan értelmezést adok neki,
amit még a készitéi sem gondoltok. Lehet, hogy ez avval jar, hogy ez az elem
rongalodik, de evvel teljeslil be az én lazadasom, az idésebb generacio, a sajat

szUleim, a tarsadalom elleni fordulésom.”

,LAmi tabunak szamit, az talan a templom, ez egy ilyen kerllt téma. A politikai
szimbolumok, a hatalmi szimbolumok, a pénzintézetek és nagyvallalatok
szimbolumal, azok mindig provokaciot valtottak ki a deszkasokbdl. Nem véletlen hogy
mindenki oda akar menni, ott akar leugrani. Persze ott jo a k6, meq jo a korlat, mindig

JOn a biztonsagi or és elkuld, de hogy ott az egy ilyen mend dolognak szamit.”

Magyarorszagon, a koztereken, az épitdipar nem hasznal olyan j6 mindségu
anyagokat, de azért volt egy két helyszin ahol nagyon jo mindségu volt az anyag. A
Koztarsasag térnek a szirke marvany lapjai vagy szegélyel soha nem koptak el.
A mészkd, az puha, az elhasznalodik hamarabb, egy varostervezd nem biztos, hogy
gondol arra, hogy valaki majd deszkazni akar rajta. De hat deszkazas van, tehat, ha
valaki lerak valamit és az alkalmas ra, akkor azt a deszkasok mindenképp hasznalni

fogjak.

,De az utcabutor tervezdk és a kbzparkok tervezdi, ma mar sokszor figyelembe veszik,
hogy nem akarjak azt, hogy deszkazzanak ott. Olyan elemeket helyeznek bele,
belecsiszolnak fémeket, amitdl nem lehet csuszni rajta. Tényleg nem is hasznaljak, ez
elég egyszerd, tényleg ez igy kontrollalhato, ha valaki ezt igy, ezt az utat igy nagyon

tudatosan le akarja vagni.”

,Azonban a goOrdeszkazhatosag és az otthonossag tekintetében az egyik
legérdekesebb szempont az nem is a butorokhoz, meg nem is az elemekhez
kapcsolodik, hanem valami sokkal elemibb, sokkal alapvetébb, sokkal elementarisabb
dologhoz. Ez pedig az, hogy ra tudsz-e gurulni vagy nem, és ha valamiért nem, ha ott

van egy repedeés vagy pont kockakovek vannak lerakva, az nem lesz jo."
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HELYSZINI VIZSGALAT

Az irodalom feldolgozasa és az interjuk elkészitése utan, megvizsgaltunk hat kozteret.
A kivalasztasuk elsédleges szempontja volt, hogy szerettlink volna a workshopon
megismert teriletekhez hasonlé attributumokkal rendelkezd helyekkel foglalkozni,
amelyek helyileg is kozel vannak. A helyszinek igy végil mind a belvarosban, a
Ferenciek teréhez kozel helyezkedtek el. A Ferenciek tere egy frekventalt varosi terllet,
ahol mind turistak, mind helyiek sUrdn megfordulnak, valtozatos varoshasznalat
jellemzd. Ettél fuggetlendl a kivalasztott teriletek a koztér-privat tér spektrumon
szétszorva helyezkednek el, hiszen jartunk olyan ,kilogd" helyszineken is, mint a
Marcius 15-e tér, ami valojaban egy kozpark, valamint a Parizsi Udvar, ami

mindamellett, hogy bejarhatd, igazabdl magantertletként funkcional.

.  Elemzés

El6zetesen kidolgoztunk egy szempontrendszert, amely alapjan a jelhagyasokat fizika
és idébeli kiterjedéstik alapjan csoportositottuk. Ezt a korabban a tézisekben definialt

fogalmak mintajara tettuk.

kicsi jelhagyasok kozepes jelhagyasok nagy jelhagyasok

sorbontas, cigaretta, gordeszka, graffiti, gerilla szobor, emlékm, butor

szemét, matrica

Els6 lépésként felmértik, szamszerUsitettik, hogy milyen jelhagyasok torténtek az
adott terileteken. Minden helyszinen megszamoltuk, feljegyeztik és fényképpel

dokumentaltuk az ott Iévé jelhagyasokat. Ezeket két mdédon dolgoztuk fel:

- Létrehoztunk egy térképet, amelyen a harom nagy csoportba osztott
jelhagyasokat tiintettlik fel, megklilonboztetett szinekkel. A kicsi jelhagyasokat
sarga, a kozepes jelhagyasokat rozsaszin, a nagy jelhagyasokat piros szinnel
jeloltuk. Ezzel nem csak gyakorisagukat, hanem a helyszinen [évé pontos
helyzetlket is dokumentaltuk.

- A tablazatban pedig a szamszer(sitett adatok vannak feltiintetve, az dsszes

jelhagyasi formankat figyelembe véve.
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Marcius 15. Tér:

Marcius 15. téren szinte minden tipusu vizualis jelre talaltunk példat. A vizsgalt
kozterek kozul ez a legnagyobb kiterjedésl, huzamosabb ideig vald tartozkodas
jellemzé, sok utcabutor s zold felllet talalhato itt.
Ezen a helyszinen a tervezdk szamitasba vették a lehetséges hasznalatokat, az
utcabutorokon specidlis fém részek talalhatoak, amelyek lehetetlenné teszik a

deszkazast bizonyos terileteken.
Ferenciek tere:

A Ferenciek terén az 0sszes rétegre talalunk példat, ezért allithatjuk azt, hogy ezt a
teret sok és sokféle ember érzi magaénak, hiszen minden jelhagyas megfigyelhetd
rajta, nagy mennyiségben. Ez alapvetdéen egy kozlekedési csomopont, igy aranylag
kevesen tartozkodnak hosszutavon, a terileten, a megjelend utcabutorok is ehhez az

igényhez alkalmazkodnak.
Ferencesek Bazar:

A Ferencesek Bazar egy kapuval zarhatd passzazs. Napkdzben nyitva van, bent
vendéglo, tobb bolt és Uzlet is dzemel. Jelhagyasok mindharom nagy csoportbdl
talalhatoak, de az itt jelolt koztéri butorok altalaban viragcserepek, dléfelllet kevés

talalhato a helyszinen.
Piarista Koz:

A Piarista Kozt gyakorlatilag csak atjarasra hasznaljak, koztéri butor, par viragcserép
talalhato itt. Ha valaki le szeretne Ulni, akkor a kavézok szolgaltatasait kell, igénybe

vegye. lgazabadl szinte semmilyen tipusu jelhagyas nem fedezhetd fel a helyszinen.

39



Parizsi Udvar:

A Parizsi Udvarban semmilyen kicsi vagy kozepes méretl jelhagyas nem torténik. Van
kihelyezett Ul6fellilet, fotelek, székek, amiket a betérd latogatd is hasznalhat, nem csak

a hotel vendégei.
Petofi Irodalmi Mizeum:

A Petdfi Irodalmi Muzeumban nagyon kevés, kicsi méretl jelhagyasnak vannak
nyomai, valamint padok talalhatoak a helyszinen, de ezeken altalaban nem tartozkodik

senki.
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ll.  Tanulsag

A megvizsgalt helyszineket 6sszehasonlitottuk a terek nyilvanossaga és a jelhagyasok

fliggvényében. Eszerint harom nagyobb csoportot tudunk megkilonboztetni:

Kozterek: Marcius 15. Tér, Ferenciek tere, melyek kiterjedésikben joval
nagyobbak, mint a tobbi. Mindkét helyszint sok ember hasznalja, habar
kilonbozé mdédon. Rétegzettség szempontjabodl sokszindek. Megfigyeltiik, hogy
ilyen esetekben a jelhagyasok koncentrikusan jelennek meg, a koztéri butorok
és nagyobb jelek kozvetlen kornyezetében. Tehat ilyen szempontbdl, ezek a
nagy jelhagyasok tapadasi pontot jelenthetnek a varoshasznalok szamara.
Fél-nyilvanos terek: Piarista koz, Ferencesek bazara, melyekrdl elmondhatjuk,
hogy alapvetéen olyan utcabutorok jelennek meg, amelyek bontjak a teret, de
hosszabb ott tartdzkodasra nem motivalnak. Ezeken a helyeken is megjelenik
mindharom nagy csoportja a jelhagyasoknak, de nem olyan nagy diverzitasban.
Ennek oka lehet, hogy alapvetéen kiesnek a f6 kdzlekedési utvonalakbdl, de ez
még nem feltétlenll akadalyozna meg, hogy azok az emberek, akik athaladnak
magukénak érezzék. Azonban a hasznalhato utcabutorok és a nagyobb koztéri
elemek hianyoznak, igy a személyes jelhagyasok elmaradnak, hiszen nincsen
lehetéség hosszabb tavu ott tartdzkodasra.

Fél-privat terek: Parizsi Udvar, Pet6fi Irodalom Muzeum, amelyek kifejezetten
kihasznalatlanok. Csak a legnagyobb elemek jelentek meg a jelhagyasok kozll,
a személyes indittatasu jelhagyasok hianyoztak ezeken a helyszineken. Ennek
magyarazata lehet, hogy ezekben a terekben allandd személyzet tartdzkodik,
(biztonsagi 6rok, hotel dolgozoi) akik bizonyos szintd kontrollt éreztetnek az ott

tartozkodokkal.

A vizualis jelhagyasok skalajat érdemes lehet az emberi tényezdvel béviteni.

Tapasztalataink alapjan, a tereken megfigyelheté allando szereplék (biztonsagi 6rok,

utcazenészek, hajléktalanok) befolyasoljak a hasznalok viselkedésformait, aktivitas

szempontjabol pozitiv és negativ iranyba is modosithatjak azt.

A mintavétel nagyon kicsi volt, arnyaltabb kovetkeztetésekhez sziikséges lenne tobb

helyszin megfigyelése, kiilvarosi terlletek, mas nagyvarosok bevonasa.
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OSSZEGZES

Az eddigi kutatasaink arra mutatnak, hogy az altalunk megfogalmazott hipotézisek
helytalléak, ugyanakkor a kutatas nem terjed ki eléggé, ahhoz hogy ezt egyértelmden
kimondhassuk. Tobb szereplét kéne megszolaltatni, tobb helyszint megismerni és

tobb konkrét beavatkozast kiértékelni.

Tul szép, hogy koztér legyen

A vizsgalatunk alapjan, arra jutottunk, hogyha egy koztér tulontul rendezett, tiszta,
steril, az a hasznalat hianyara utalhat. Hiszen a rongalas, rendbontas jelei, igazabol a
hasznalat nyomait tikrozik. A koztéren valo tartozkodas egyértelmd bizonyitékai, az
altalunk kozepes és kicsi jelhagyasként csoportositott tevékenységek. Tehat, ha
ezeknek a jelhagyasoknak van szabad felllete a terlleten és létrejonnek, attol a koztér
otthonosabba valhat. Azonban adott esetben, ha egy jelhagyasi formabdl tul sok
talalhato a terlleten, arra lehet kovetkeztetni, hogy azt egy adott réteg kisajatitotta, a
tobbi hasznalot ez elidegenitheti.
Olyan ellentmondasokba Utkdztlink, mint hogy a kilonb6zé varoshasznalati modok
(pl.: graffit) a kilonb6z6é emberek kozott konfliktusforras lehet. Vagyis ami valaki
szamara otthonossa tesz egy kozteret, az masokat elidegenithet. Ez a fajta konfliktus,

csak egy bizonyos mennyiség felett jelenik meg.

A rendbontas, mint pillanatnyi emlékmi

A kicsi és kozepes méretd jelhagyasok okai kozé tartozik, hogy az adott koztéren 1évd
hasznalo, azt a teret magaenak érzi és meg szeretné jeldlni. Ez a jelolés egyrészt
valamilyen  szintd birtokbavétel és sajat ,névjegyének” lehelyezése Is.
A varoshasznaldk egy része szandékosan fejezi ki véleményét a kornyezetérdl, mig
masok - tudat alatt - a sajat terikkeé téve azt, hagyjak ott nyomaikat. Akikben a
viselkedésuk tudatosul, 6k sok esetben generalhatjak is a varosi terek aktivitasat,
illetve 0sztonozhetik a tobbi hasznalot a sajat véleményik megfogalmazasara. Erre
tobb példat lathatunk, féleg mdlvészek és épitészek altal megvaldsitva.
A beavatkozasok azonban csak akkor tudnak akar csak kozéphosszutavon életben
maradni, ha nem egyszeri jelenlét hozza életre, hanem a személyes indittatas a

késébbi fenntartast is garantalja.
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Az épités és a rongalas ugyanugy része a koztérhasznalatnak, a rombolas és az
atalakitas kozott a hatar elmosdodik, és ugyan tudunk kilonbséget tenni a
vandalizmus, amelynek célja csupan a karokozas, és a rendbontas kozott, ami pedig
valojaban a rendszer réseinek kihasznalasa, de ez a kilonbségtétel nem feltétlendl
szlkséges. A kozterek hasznalata mindig befolyasolva lesz azaltal, hogy kik azok, akik
hasznaljak, és ha megtalaljak a lehetéségét annak, hogy 6k azt szabadon formaljak,

akkor az megszUnik illegalis lenni.

A tapadasi feliletek, mint a koztér statikus elemei, szlikséges kiindulasi alapjai a ra
rakodo rétegeknek. Megfigyeléseink alapjan, sziikség van arra, hogy az épitészek,
varostervezdk, varosrendezok figyelembe vegyék ezt a dimenziot a varosi terek

tervezése soran.

Hosszutavon cél lehet az, hogy olyan varosi tereink legyenek, ahol a varoshasznalok ki
tudjak fejezni onmagukat, 6k maguk tegyenek azért, legyen lehetéségik tenni azért,

hogy magukénak érezhessék Sket.
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MELLEKLETEK

ABSTRACT

The starting point and inspiration of the topic was this years AA VS Budapest Summer
University course, during which we had the opportunity to attend various workshops
on urban rooms and streets as sets. As a result, we have created an object that raises
relevant and important questions of citizen's public space usage. Positive feedback
and our own motivation prompted us to start researching the scientific background of

an object that had been designed relatively quickly and project-based.

We have been attracted to public human actions is that appear to be irregular and, in
many cases, socially unsupported, but at the same time seemingly inevitable. We were
looking for the answer to where to draw the line between leaving a mark and
damaging behaviour? Should we adapt to these or eliminate it altogether? What
makes us feel public spaces? How do the attributes of public spaces affect our

behavior?

We approached the topic from an architectural, environmental psychological,

sociological standpoint.

During the research we read books and articles on the subject. In addition, we
conducted in-depth interviews with designers who had previously addressed similar

Issues, as well as with the users who questioned public space standards.

As an outcome, we would like to prove that spontaneous, self-motivated
(mis)behaviour may be related to public comfort and that there is a certain amount of

need for disruption.

We would like to set up a system of criteria that would categorize public spaces from

a new perspective, using the object we have previously designed.
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INTERJU BACH PETERREL ES KUKUCSKA GERGELLYEL

2019. oktdber 18.

GRANASY SARA: Kik azok, akiket a gerillaszcénabdl ismerni kellene, akik nektek ilyen ajanlasok, amit mi
valészinlleg nem tudunk? Mennyire ismeritek ezeket az embereket? Mennyire egy kor vagy éppen
mennyire folyik ez igy szét?

BAcH PETER: Kettd dolog van. Nagyon sokat megtalaltok nyilvan, azért is hoztam ide ezt a kdnyvet, mert
ebben példaul van egy ilyen elég nagy gydjtés koztéri mlvészeken keresztil nagyon sok emberen at, aki
ilyesmivel foglalkozik. Ami ebben benne van, azt mind mondhatjatok vagy titulalhatjatok rendbontasnak,
persze attdl fiigg, hogy mi a definicidja ennek a rendbontasnak. De én azt tapasztalom, azt latom, hogy
ezek a résztveve designerek vagy barminek is nevezziik ket, projekteket alkoté emberek részérél, ezek
ilyen idészakos Ugyek, ezek megnyilnak, és aztan valahogy eltnnek, egy nagyon dinamikusan valtozé
kozegrél van szo. Akiket Ot tiz éve lehetett ismerni, azok mara tokre eltlintek és egyre Ujabb és Ujabb
résztvevok jelennek meg. Ebbe én most nem mennék bele, ennek az elméleti részébe feltétlenl,
belegondolhattok, hogy ez miért torténik igy, olyan nagyon kevés van, aki kb. ezeket az ligyeket egész
életén vagy munkassagan keresztil igy tolja. Ennek van egy ilyen sajatossaga szerintem, hogy akiket
most meg lehet ismerni, meg akik mondjuk igy a mainstreamba benne vannak ilyesmi akciokban, azok
nagyon konnyen lehet, hogy révid idén belll mar nem fognak ilyenekkel foglalkozni vagy nem talaltok
rajuk. Ez szerintem az egyik sajatossaga a dolognak. A masik, hogy szamomra ezeken tulmen&en nem
igazan az altalatok keresett emberek vagy résztvevok az érdekesek. Hanem én sokkal érdekesebbnek
talalom az anonim helyzeteket, vagy az anonim résztvevéket, amikor igazabdl sose fogjatok megtudni,
hogy ki volt az, aki oda Ultetett egy virdgot vagy barmilyen szinten rendet bontott. Tegnap nem fotéztam
le, de allati izgi volt mentem a kislanyomért az isibe és a fehérvari Uton van egy ilyen tabla, ott az Andor
utcai keresztezddésben és ilyen rongybabak voltak folldgatva meg félakasztva ré, széval sose fogjuk
megtudni hogy ki akasztgatta azokat oda, és rendbontasnak szamit valamilyen szinten, marha izgi
szerintem és ez a része engem sokkal jobban izgatna, mint azok akik nevesitve megjelennek és
publikalnak.

KUKUCSKA GERGELY: Hozzatehetnék valamit? Szerintem tok igaza van a Petinek, de én azt gondolom, hogy
nagyon fontos azokat az embereket megismerni, akik ezt generaljak, marmint akire azt mondja, hogy
nem az az érdekes része. Marpedig azért mert az a tarsadalmi gazdasagi akarmilyen rendszer, amiben
élink az nem ebbe az iranyba tart, hogy az embereknek 6nallé gondolataik legyenek, hackelni akarjanak,
hanem hogy a standardeket hasznaljak. Ha nem nagyon talalkozol olyan hackerrel, akkor az esélyét se
latod ennek, vagyis sokkal kisebb szerintem, mint mondjuk, ha egy ilyet be lehet mutatni, hogy igenis
van lehetéséged arra, hogy egy kicsit is gondolkozz és hozzanyulj dolgokhoz. Szerintem ezért fontos
hogy legyenek ennek lathato fellletei, kbvethetd felliletei, mert igy elpusztul. Hogyha ezeket nem
generaljuk, akkor szerintem sokkal kisebb a lehetésége annak, hogy az emberek megfogalmazzak
egyaltalan azokat a kritikakat és reagaljanak akar ilyen mikro dolgokkal is, egy ragogumival vagy
barmivel. Mert sokkal kénnyebb a standard utat jami, és szerintem ilyen szempontbdl fontos. En nem
csinaltam még a doktorimat és én is igy billegek, hogy csinalom, nem csinalom mi lesz vele. Ezen
gondolkoztam, hogy amikor egy ilyen tipusu dolog, elkezd egy kicsit ilyen formalissa valni, hogy
mondjuk egy szervezet, a nevét adva kezd hackelgetni, meg ilyen projekteket csinalni, hogy ez
szerintem abbdl a szemponthdl fontos, hogy igy ilyen utat, ilyen latéfellletet mutat. Hogy mégiscsak
van valami minimalis lehetdséqg arra, hogy belenyuljal a rendszerbe és én szerintem ez nagyon fontos.
llyen oktatasi vagy ilyen szemléletatadasi, egy ilyesmi lehetéséget latok mogotte és ezért gondolom,
hogy kdzben t6k j6, hogyha errél lehet Ugy beszélgetni, hogy nem csak anonimek vannak. Az anonim az
meg a valos mikodés, tehat hogy az meg azt gondolnam, hogy az mar az, amikor tényleg valakinek
megfogalmazadodnak kritikdk a sajat kérnyezetével kapcsolatban és akkor odanyomja a ragét meg
odafesti a falat, hogy ezt 6 nem igy gondolja, vagy lebont valamit, vagy folfest egy zebrat, vagy a
szomszéd fejére Onti a festékes vodrot, mert hogy nem Ugy viselkedik. Nyilvan ennek vannak értelmes
keretei, meg hogy a masikat nem kell veszélybe sodorni, de hogy ez szerintem egy felkésziilés arra,
hogy az emberek tényleg a sajat kornyezetiikkel valamilyen kapcsolatot tudjanak tartani, meg tudjak
fogalmazni az igényeiket, elvarasaikat, kritikajukat.

GS: Es szerintetek, hol van a hatér, a rendbontas és a vandalizmus kdz6tt? Vajon mi az ami mar
abszolut csak rombolas vagy létezik egyaltalan ilyen?

48



KG: Szerintem ez azért marha nehéz kérdés, mert, hogy az van, hogy van egy rendszer, amit mindenki
elfogad, torvények, jogszabalyok, rendeletek. T6k mas téma, most gondolj bele, hogy te még jarsz eqgy
régi autdval, amire azt mondjak, hogy nem hasznalhatod, amikor mondjuk itt a varosban szmogriadé
van. Ezt papiron le van irva, hogy ilyen kategoriaju besorolasba esik az autédnak a motorja, ennyi flistot
bocsat ki, kozben ott van, mondjuk a Volkswagennek az autdja, ami mondjuk harom éves és azt
mondjak, hogy azt meg lehet hasznalni, merthogy ennek ilyen és ilyen a besorolasa. Aztan kideril, hogy
az, amit 6k allitanak rola, hogy kamu adatok alapjan mért értékek. Ez szerintem mindenre vonatkozik,
lehet, hogy ez most marha messzire megy meg bonyolult, marmint minden dgy tdnik mintha minden
marhara szabalyozva lenne, ami belefér, az valamilyen érdekrendszer miatt belefér egy ilyenbe, ami
meg nem az meg nem fér bele ebbe a halmazba. En nem tudom, ennek hol van a hatéra szerintem,
amig masnak ilyen testi épségét nem veszélyezteti ez a dolog, szerintem ezt a hackelést, ezt lehetne
tolni. Pont ezeknél mertilnek fel ilyen kérdések, amit senki nem kérddjelezne meg, mert egyértelmiinek
vesszik azt igy csinaltak, azt meghatarozta az 6nkormanyzat, ezt megmondta nekiink a nem tudom
milyen igazgato, kevesen veszik a faradtsagot meg azt a batorsagot, hogy egy ilyet megkérdéjelezzenek
egy ragogumival, és ez szerintem marhajo, hogyha van ilyen.

BP: En szerintem megq tkre konkrét hatarai vannak. Tehat hogyha olvastétok az én doktorimat, akkor
biztos beleakadtatok ebbe a hacker dologba is, hogy annak van definiciéja, hogy ez nagyon jol
meghatarozhato, hogy hol van a kiilénbség a hacking és a cracking kozott. Szerintem a vandalizmus a
szinonimaja a crackingnek, az karokozassal jar, akar szandékos karokozassal, aminek nagyon sok
eredete van, de mindegy hogy mi is az eredete, de a lényege az ez, hogy kart okoz. A hacking az pedig
ugy keresi meg a rendszernek hézagait, hogy kézben egyébként senkinek nem okoz ezzel fejfajast.
Tehat ugye én azt szoktam példanak hozni erre vonatkozoan, hogy azok a szabalyrendszerek, amik
mukodnek példaul egy varosban, hogy nem mész at a piros lampan, merthogy tudjuk, hogy ezek miért
vannak ezek a szabalyok, ezek bizonyos esetekben total értelmetlen szabalyok. Mert éjjel kettékor,
amikor piros a lampa de harom kilométeren bellil egy autd nincsen, akkor te miért varjal harom percet.
Ezzel nem okozol kart senkinek, hogyha mondjuk megszeged azt a szabalyt és kitalalod sajat
magadnak azokat a praktikakat, hogy hogyan hasznalod ezt a rendszert, hogy hol vannak ennek a
dolognak a hézagait. Ezzel semmiféle bajt nem okozol senkinek, nem sodorsz veszélybe masokat,
szo6val szerintem ez igy oké.

Ez a rendbontas, ez egy kedves kifejezésnek tlnik, merthogy valdszindleg ezt ti pozitiv értelemben
hasznaljatok, vagy keresitek ennek az értelmezhetéségét. En szerintem ez ott valik el, ott valnak el a
dolgok egymastdl, az a megitélésem, hogy van-e benne karokozas vagy nincs.

KG: Abba nem értlink akkor egyet, de ez egy tok j6 dolog, hogy ugye vannak az altalanos szabalyok. Amit
mindenkinek el kell fogadni, mert ez egy fellilrél iranyitott rendszer, egyértelmuen és elvileg mindennek
jénak kell lennie. Most van a santiago valaki baratom épitész, akivel egyttt dolgoztam, spanyol épitész
abszolut ezt jarja korbe, hogy hogyan lehet az embereknek ilyen lehetéségeket adni. Hogy rendszeren
kivil is meg tudjak hatarozni a sajat kdrnyezetiket, hogy tudjanak oda rakni valamit ahova nem szabad,
és hogy milyen koriilmények kozott tudjak ezt megtenni. Neki volt épitészként egy ilyen projektje, egy Uj
urbanizaciohoz megépitettek egy autépalya szakaszt vagy hat egy ilyen f6ut szakaszt. Az egész egy
kormanyzati projekt volt Spanyolorszagba, de illegalisan tortént, semmiféle papirt, semmiféle adatot
nem lehetett errél talalni. Epitették és senki nem kérdéjelezte meg. Neki az volt erre a vélasza, hogyha
illegalisan ezt lehet csinalni, akkor 6 erre valamit, mint allampolgar reagalhat. Kiment egy bulddzerrel,
megbizott egy embert és egy tizenot méteres szakaszon felbontotta az utat és feljelentette sajat magat,
vagy hat egy cikkben megjelentette, hogy 6 felbontotta ezt az utat. Ugye azt gondolnank, hogy egy ilyen
helyzetben neked nincsen ilyen jogod, merthogy van egy folllrél irdanyitott rendszer, ami azt mondja,
hogy mi ide autépalyat épitlink, akkor is, hogyha nem lehetne, ha a sajat rendszerlink nem engedi.
Valaki meg azt mondja, hogy nem, én meg felbontom és ez ilyen szemponthdl karokozas, de én azt
mondom, hogy ez egy olyan karokozas, ami elére visz. Mert ilyenkor kizarélag anyagi haszonbdl
hasznaljak ki a sajat lehetdségeiket mondjuk politikusok vagy gazdasagi beruhazasok, amikor erre nem
lehetne lehetéség demokratikus keretek kozott.

BP: szerintem menjetek vissza a hackerekhez, mert az azért nem egyértelmd. Mert vannak kozottiik a
white-head, a grey-head, meg a black-head hackerek, tehat 6k mar sajat magukat is arnyaljak, a sziirke
nem tudom én hany arnyalataban a fehértdl a feketéig. Ez most divatos egyébként, hogy hany arnyalata
van a szirkének, mindegy. Egyébként a grey-head hackerek k&zott van csomo, aki mondjuk, gy mutat
rd egy biztonsagi résre, hogy kdzben kart okoz, feltor egy rendszert, de alapvetden jé szandéku. Ebbe a
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dologba, szdval szerintem, hogy ennek az etikaja, hogy van ez mar rohadtul régota kialakult, ezekben a
berkekben. Szerintem a varoshasznaldi oldalrél is ez pontosan ugyanigy mdkodhet.

KG: Szerintem marha izgalmas az, hogyha ilyeneket nem latsz, hogyha valaki nem kérdéjelezi meg a
dolgokat, akkor mindent elfogadunk. Mert ugye annyira 6sszetett ez az egész kdrnyezet, amiben élink,
aki dont valaki vagy valami mellett, olyan ember nagyon kevés van, lasd Liget projekt. Hogy valaki
ellentmond annak, ami ma mondjuk a mainstream, hogy ,jol van csinaljak, ha nem értek vele egyet
akkor is csinaljak” vagy hogy 6 odakotdzi magat egy fahoz, hogy én nem hagyom hogy kivagjak a fat.
Mindenesetre ez elgondolkodtatd, hogy hol van ennek a hatara.

GS: Ti hogyan kerUltetek bele ebbe az egész gerilla projektek dologha? Hogy indult el ez nalatok?

BP: Ugye én egyébként nagyon kevésbe voltam benne, tehat nem olyan tul sokba, Gergé szerintem
sokkal tobb ilyenbe vett részt, mint én. Engem elsésorban elméleti oldalrdl érdekel ez az egész lgy,
maga a jelenség és ennek az értelmezése meg ennek a hasznalhatdsaga, hogy mondjuk, hogy
fordithaté at ez az egész dolog igazabdl hasznossa. Masrészt meg az, hogy szerintem neklnk
épitészeknek vagy urbanistaknak rendszerszinten kell foglalkoznunk ezekkel a dolgokkal, hogy mi
mondjuk, mit tanulhatnank meg ezekbdl a dolgokbdl, egyrészt ez érdekel rohadtul. Masrészt meg az
egész ugy tlnik, hogy amirdl egyre tobben és egyre tobbet beszélnek ez az open-source épitészet meg
az open-source city felé nyomna el a dolgot, eleve nyilt forraskéd. Jelenleg az épitészetnek is meg a
varosoknak is zart a forraskédja, ez olyan, mint a Windows, tehat abba aztan senki sem, mert ahhoz ugy
ragaszkodik mindenki mintha a nagykabatja volna, nyilvan ez tzlet, nagyon komoly Uzleti érdekek,
nagyon komoly hatterek vannak e mogott, de szerintem a varos az nem lehet ilyen. Nem is volt ilyen
egyébként eredendden, csak aztan az indusztridlis tarsadalom tette ilyenné, ami most ugye, a
posztindusztrialis tarsadalom gazdasaga, amiben éllink szerintem ennek fellil kéne ezt a dolgot irnia.
Eleve felhivna engem a rendszer arra, és akkor onnantél kezdve nem is kellene ezt feltétlentl kiilon
embereknek demonstralni, hogy itt neked lehetéséged volna valamire, mert ugye az indusztrialis
varosban Ult a parkdr, és ha nem ugy viselkedtél parkban és ramentél a gyepre, akkor a gyepmester
lezavart rola, tehat nem volt lehet6ség gyakorlatilag szabadon hasznalni ezeket a helyzeteket,
ellendrzott keretei voltak abszolut, tehat Windows, nem pedig Linux.

KG: Ez most is igy van sajnos.

BP: Most is igy dehogy szerintem a jovében nem biztos, hogy van elég forras és eré a mogott, hogy ezt
kozpontilag fent lehessen tartani. Tehat sokkal jobban tenné azt a rendszer, hogyha bevonna az Gsszes
t6bbi embernek az eréforrasat és mindenki tudna hozza adni, mert akkor sokkal konnyebb lenne
fenntartani ezt az egészet.

En abszolute elméleti sikon vizsgaltam ezt, tehat csak a kérdésetekre a valaszom, hogy hogy keriiltem
ebbe bele, hogy szerintem igen nagyon sok ellentmondas van benne, amit a Gergd is mond, de hogy
nekiink ezzel kellene foglalkozni szerintem.

BANSZEGI BiBORKA: Tehat ha tényleg be lenne vonva rengeteg ember és lehetne véleményt nyilvanitani,
akkor utana megsztinne a hacking?

BP: Hat participaciéva valna.

KG: Ugye az a nehézség benne szerintem, ezt még csak az el6z6hoz szeretném hozzaf(izni, hogy ugye
abban a pillanatban, hogy lehetéségeket adsz embereknek a kontrollt is elveszted valamilyen szinten és
ettdl fél a felllrdl iranyitott rendszer.

BP: Ettdl fél a Windows.

KG:Mikdzben , tehat hogyha azok az emberek, akik egy-egy teriilettel foglalkoznak a sajat
lakékornyezetiikkel, fel vannak készitve és a sajatjukénak érzik ezt az egészet és megbizik benniik a
felsé vezetés, hogy ezt tudjak és fent tudjak tartani akkor sokkal kevesebb energiaval, sokkal kevesebb
energiat vinne el az a kontrollt. Most mindent & akar egy kézzel tartani egy varoson belll, ugye ez azzal
jarna, hogy olyan anomaliak jonnének létre, ami nem annyira atlathato és ettél viszont minden rendszer
fél.
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BP: Ez a rendszernek egy sajatossaga, hogy fél ettdl a dologtdl. Budapest varosszerkezete példaul
nagyon nagy részben azért olyan amilyen, mert az elmult 50 évnek a kommunista kvazi diktaturaja
mindenegyes pontjat ellendrizni szerette volna a varosnak. De nem csak a varosnak, hanem az
orszagnak, ezért olyan az uthaldézatunk, hogyha te Pécsrél Szegedre szerettél volna menni 1976-ban
akkor at kellett menned a Ferenciek terén, oké? Ez nyilvan tulzas, dehogy ilyen volt a rendszer azért,
hogy ellendrizhetd legyen a dolog, mert ha lezarom a Ferenciek terét, akkor ezek az emberek nem
tudnak konspiralni és nem tudnak elmenni a pécsiek szegedre szervezkedni. Megint tulzas. De a
dolognak az ideoldgidja ez volt. Rdadasul nekiink még van egy ilyen 6rokséglink, ami a nyugati
orszagokban kevésbé van meg, ez a fajta 6rokség.

KG: Amugy meg visszatérve az el6zd kérdésre, én azért kezdtem el ezzel a témaval, eleve érdekelt ez a
téma, hogy milyen meghatarozott keretek kozott standard utakat jarni. Aztan mondhatnam, hogy
véletlendl én kikerlltem Spanyolorszagba, ezzel az épitésszel épitészcsapattal elkezdtem egyiitt
Ugykodni és ott lattam, de ez még ugye 2005-ben volt 2004-5 kérnyékén, hogy ez egy nagyon izgalmas
felvetés, akkoriban még nem nagyon beszélték, ugye az volt, hogy miutan hazakéltoztem és ez
jellemzden az volt, hogy ez egy hilyeség, ezzel nem foglalkozunk.

Kozosségbevonas, meghallgatni az embereket, ez egy ilyen mainstream jel lett, habar szerintem
tokéletesen ellentmond annak, mint amit gondolnak réla. Amint bekerdlt ebbe, hogy mindenhol
hasznalni kell, és palyazati keretek kotik és meghallgatjuk az embereket, sajnos minimalizalték azokat
az energiakat, amik ennek a mUkddtetéséhez sziikséges. Minden ala van irva, hogy igen ez igy késziilt,
de valdjaban nincs mogotte az a folyamat, nincsenek valds, nagyon kevés kis szazalékban torténik meg
az, hogy valdjaban az emberek be vannak vonva a sajat kornyezetiik alakitdsaba. Szerintem itt van
szerepe annak, amit, amir6l ti beszéltetek, ezek a nagyon pici léptékU beavatkozasok, az pont egy ilyen
felkészitése lenne, hogy az emberek igy lassak, hogy van kérnyezetiik, hogy odabiggyesszen valamit.
Egyrészt vicces, aktivizal, elgondolkodtatd és akkor minél tobb ilyen dolog mdkadik egy varosban, annal
inkabb lehet arra szamitani, hogy legkdzelebb mondjuk, amikor lehetésége van valakinek elmondani a
véleményét, akkor azt meg tudja fogalmazni, mert szerintem itt marha nagy szerepe van ennek. Minél
t6ébb ember tudja megfogalmazni a véleményét, annal knnyebb lesz kooperalni velik és remélhetéleg,
ez eqy ilyen utdpisztikus elképzelés, megvaldsulhat az, amirél beszéltlink, hogy mondjuk tébb szerepet
kapnak a varosalakitasaban.

GS: Tulajdonképpen ez lehet akar egy célja is ezeknek a beavatkozasoknak?
KG: Szerintem teljesen, amellett hogy marha szérakoztaté és kibillent.

BP: Célnak is kell lennie. Tehat hogy ti is feszegetitek ezt az egész kérdést, itt félmerll egy csomo
kérdésben, mint egy ilyen irany, hogy most ezt nem fogom tudni j6l megfogalmazni, hogy ennek mi a
kimenetele. Tehat hogy ugy igazabdl, meg mi ez, hogy kozterllet meg milyen asszociacioink vannak,
meg ilyesmik, hogy ez egy rohadtul furcsa dolog, merthogy a kdzteriilet nevében is benne hogy az a
kozosségé kellene, hogy legyen, de most nézzilk meg hogy tényleg azé-e vagy sem. Vagy egy kis
csoport, mint mondjuk, amit kbzigazgatasnak hivnak, gyakorlatilag kisajatitja, minden szandékot, meg
minden egyes dolgot egy ilyen kozterlleten, és megmondja, hogy ezt igy hasznald, vagy ugy hasznald,
vagy erre alkalmas, vagy amarra alkalmas. Egyébként ezt azért teszi meg, merthogy & a fenntartoja
ennek a dolognak és ez visszacsatol. Igazandibél nagyon kevés szabadsagfoka van szerintem a
kozosségnek, az egyes kbzosségalkotd elemeinek, hogy ezt tényleg a sajatjanak érezhesse, mert az,
hogy kozpontilag megmondjak neki, hogy ez mire j6 meg eldontik, hogy leviacolorozzuk-e vagy nem
viacolorozzuk le, onnantdl kezdve jogosan érzi azt, hogy ez igazandibdl, elidegenedik téle. Nem érzi a
sajatjanak. Abban a szent pillanatban, amikor neki lehetésége nyilik arra, hogy van valami hézag, ami
ideiglenesen, vagy barhol megnyilik ebben a rendszerben, és mondjuk nincs hirtelen ellendrzés, tehat
hogy elviszi, vagy elmegy a parkér WC-re, nincs ott, tehat valahogy megnyilik egy ilyen lehetéség, ez
lehet hogy nem szabalyszerd, de 6 hoz magaval egy parnat és leteszi a padra és arra Ul ra. Onnantél
kezdve, mivel § beavatkozott ebbe a rendszerbe, sajat magaénak fogja érezni és vigyazni is fog ra, mert
hogyha & parnan Ul ott, az neki onnantdl mar a sajat terévé is valik, mert akkor meg 6t magat fogja
zavarni, ha szemét van ott és felszedi, vagy nem dob el semmit, mert az ember otthon a nappalijaban
sem dobja el a csikket.

KG: Vagy igen.
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BP: Vagy igen, de az egy masik kategdria, de most ezt értitek, tehat hogy szerintem onnantdl kezdve van
ez az elidegenedés ezektdl a kozosségi terektdl, amik csak virtualisan k6zosségiek innentdl kezdve,
mert senkié, tehat ami mindenkié az igazandibol senkié.

GS: Igen, de hogyha valaki épitész, akkor kvazi épitészként vagy urbanistaként, mindig felllrél Iép be
azért alapvetéen ebbe a helyzetbe.

BP: Az nem mindegy. hogy megmonddként Iépsz bele vagy koordinatorként.

GS: Mert, hogy nekem példaul az 6csém & gordeszkazik es vele volt egy érdekes beszélgetésem, ahol 6
is azt mondta, hogy 6t kifejezetten zavarna, hogyha tudnd, hogy azok az utcabutorok, amik ki vannak
rakva, azok kifejezetten olyan fém élvédével rendelkeznek, hogy é nyugodtan deszkazhasson ott, mert
nem fogja ezzel karositani. Mert, hogy neki az egy fontos része, hogy idével elhasznalédik az a butor,
hogy nem arra lett kitalalva, ahogy & ezt hasznalja.

KG: Hat meg az, hogy 6 mashogy csinalja. Most mielétt mondtad volna, ezt akartam mondani, hogy egy
ismerdseimmel beszélgettem, hogy a gyerekei valasztottak, hogy Hollandiaban élik le az életiiket vagy
itt, és azt mondtak, hogy itt, mert nem akarnak Hollandidban élni, mert minden igy elé van készitve, ilyen
tul unalmas az egész és 6k itt akarjak, mert itt van valami vadsag, valami kihivas.

BP: Imadjak a Balkant.

KG: Hogy ez pont az, amit te mondasz, hogyha most minden szépen meg lenne csinalva.
BP: Jo hat ez elveszi a felfedezés 6romét.

KG: Hat meg az ellentmondas, meg a rendbontasnak is van egy ilyen

BP: Meg vannak dolgok amik, amikor elveszti a dolog a természetességét. Ez megint felveti azt a dolgot,
hogy tehat abban a szent pillanatban, hogyha azt lehet mondani a gordeszkasoknak, hogy sracok ez
igazabdl a tietek, tehat ti nem vagytok errdl letiltva. A tietek, de onnantdl kezdve, akkor épitsétek is,
menedzseljétek is, mi nem fogunk ebbe beleszdélni, mi csak a lehetéséget biztositjuk erre. Ennek vannak
egyébként példai Budapesten, mert ha megnézitek azt a deszkas parkot, meg ilyen gyuros fiuk is
vannak ott a Petéfi hidnak a budai hidféjénél. Ott a deszkas sracok, az én kisebbik fiam is ebbe a
kozosségbe tartozik, szoval pont tudom, hogy hogyan gondolkodnak errél. Meg gimis koromban, még a
hajnalan én is deszkaztam, hogy 6k kimennek hétvégén aztan betonoznak, tehat megcsinaljak a placcot
maguknak és hogy nem szdl rajuk senki mert azt mondtak nekik hogy ez a tietek. Ott a lehet0ség és
akkor onnantdl olyat csinalnak élvédével vagy élvédé nélkil, OSB lapbdl vagy barmi egyébbdl, ugy
hasznaljak, hogy tudjak, hogyha lelakjak, meg leélik, akkor azt nekik kell helyrerakni vagy karbantartani.
Valdban ott ugy tdnik, mintha megnyilt volna valami abban a varosi pozicioban, de amugy érdemes
megnézni, hogy miért. Valdszindleg azért mert az egy senki féldje, senki nem tudja hasznalni, senkit
nem zavar, mert egyébként is rohadtul hangos a forgalom miatt, ez egy 6sszetett csomag, hogy miért
tudott megnyilni ez a lehetdség, na, mindegy pont.

Nekem ez egy marha érdekes kérdés, csak a kdvetkez6 lépésként, hogy lehet, hogy ezt érdemes
megnéznetek, mert Zséfi nagyon nagyon sokat térte a fejét azon a dolgon, hogy egyaltalan ebben hol
van a szerepe a tervezdnek, merthogy van egy ilyen csomagotok, hogy a tervezd részvétele és hogy
egyaltalan lehet-e tervezének nevezni a résztvevét ebben a szituacidban, vagy ez mi fan terem.

KG: A tervezéshez egy dolgot akarok, szeretnék hozzatenni, hogy szerintem ez egy nagyon érdekes
dolog, hogy mondjuk nekem, van mondjuk egy olyan tervezéirodam, ez most egy fikciém, vagy én
mondtam régen, hogy ez igy lesz, hogy ilyenekkel fogok foglalkozni, hogy valaki megkeres és van valami
nyligje-baja és én, egytt hackellnk. Megnézziik, hogy milyen furmanyos maédon lehet valahogy ezt a
folyamatot beinditani, amit 6k szeretnének, vagy viziot, hat igazabol ez nem igy van szerintem, és hogy
ez eqgy érdekessége ennek, hogy én végul, amikor aktivan csinaltam ezeket a dolgokat akkor én véglilis
a VALYO varos és folyd egyestiletnek a része lettem, és egyiitt csinalgattunk dolgokat. Az volt ebben
marhajé, hogy ott, ugye van ez, hogy a Duna partokat tegyik igy meg ugy, de hogy ott volt egy ilyen
keménymag, egy ilyen 5-10-15 6 (ez valtozik) aki konkrétan maganak szerette volna, amellett hogy azt
latta, hogy ez lehet, hogy tobb mindenkinek j6. Fogta és nem az volt, hogy segitsiink a szegényeken,
vagy oldjuk meg valakinek dolgat, hanem hogy mi szeretnénk és akkor jott ez a hackelés, padot épiteni,
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elfoglalni a stéget, buszt épiteni, hogy szaunazni lehessen a Duna parton és ez ugye kicsit rendbontas,
ez az, amit ti igazabdl kerestek valahol. En azt gondolom, hogy ez a legészintébb irany, hogy...

BP: A sajat igénybdl fakado torténet...

KG: Ezért nehéz, mert szerintem nagyon kevesen tudjak megfogalmaznia kritikat, akik meg tudjak, azok
altalaban tesznek is valamit érte. En azért vagyok mindig szkeptikus, van ez a bevonjuk, meg egyditt
hackeliink, meg ez ilyen politikai eszkdzzé valt. Olcso egyszerd dolog, hogy igen az emberek elmondtak
a véleményiiket, hat hogy az ugy mar fura, merthogy, hogy akkor igy odamentem elmondtam, hogy
akarmire van lehetéség és akkor gondolkozzatok, és hogy akkor mi jut eszetekbe azt megcsinaljuk. De
kdzben senkinek semmi nem jut eszébe vagy elkezdik 6ket terelgetni és akkor 5-10 foglalkozas vagy 3
foglalkozas keretében kiderll, hogy meghallgattuk az embereket és ez az amit 6k szeretnének.
Valojaban az szerintem egy ilyen teljesen iranyitott: mi ezt szeretnénk, ti is szeressétek ezt. Fogadjatok
el, hogy ennek van egy csomd ilyen vonzata, ami nem feltétlenll észinte és hat ugye féleg azzal, hogy
ez szabalyozott keretben és onnantdl kezdve ennek a |éptéke igy elkezd rarakodni, az a kdrnyezet, ami
meghatarozza, hogy hogyan tedd le, mit tegyél le, milyen pénzbdl, egyszerden annyi minden dolognak
kell megfelelnie, hogy a végén legttbbszor a lényegét vesziti ez a tipusu hackelés. Mert akkor én ettél
félek, mert én 6nkormanyzat vagyok, én ettél félek, a nem tudom mitél, nekem ilyen biztonsagtechnikai
szabalyokat kell betartanam, az nem lehet ilyen anyagbdl. A vége az, hogy van egy Otleted, hogy letegyél
egy almat egy padra és akkor azt gondolod, hogy valahogy motivalni fogja az embereket. Erre kider(l,
hogy azt az almat, meg kell mosnod, le kell viaszolnod, oda kell ragasztanod hogy nehogy a fejére essen
a masiknak, ki kell venned a csutkajat, nem tudom, nehogy mérgezé legyen elkildod a laboratériumba
és a végén kiraksz oda egy kék almat. Aminek mar nincsen héja, kiszedted a magokat beldle, ehetetlen,
nincs szaga és egyaltalan nem hasonlit arra, amit te gondoltal, mert megfelel mindenféle
jogszabalynak. Akkor ott allsz, hogy megcsinaltad és jon a kritika. Jon az, hogy mi ez, ki ez a hilye, aki
kék almat ide tesz, mert nem lehet beleharapni.

BP: Ebbe az a nagyon nagyon nagyon nagyon nehéz, hogy ennek a fajta rendbontasnak vagy
hackelésnek tok mindegy minek nevezziik, szerintem nagyjabdl ugyanazt értjik a dolog alatt, nem
természete hogy projektté valjon. Mert abban a pillanatban, amikor projektté valik, akkor megint csak
ezt tudom nektek megmutatni, majd nézzétek meg az ivocsapot, hogy milyen volt, amig egy sajat
igénybdl fakadd dolog volt és egy zsenialis felfedezés. Itt van ez a rendszer, én meg szomjas vagyok, ott
van a viz, de hogy izé, szuper, csinalunk egy olyan dolgot, amit erre ra lehet tekerni aztan lehet beléle
inni. Hot szuper idaig a torténet, amig ez van, addig szerintem ez 6nmaga természetességébdl tok jol
jon ki ez az egész igy. De abban a szent pillanatban, amikor projektté akar valni, mint a Zsofiék
probaljak projektté tenni mostmar hosszu évek ota és irgalmatlanul nehéz, mert bejon a
kozegészséqglgytdl kezdve, olyan szabalyrendszereket kell megprobalnia teljesiteni ennek a dolognak,
ami mar nem sajatja. Tehat nem tud rendbontas maradni értitek, merthogy a rendbontas egyszer csak,
amikor tervezé belelép, akinek tervezéi feleléssége van, akinek jogszabalyokat kell betartania abban a
pillanatban nem tudsz rendet bontani, mert a rend részévé kellene ennek a dolognak valnia.

Ugye a buszmegalldnk is egy ilyen rendbontasnak indult elsé kanyarban, és akkor abban a pillanatban,
amikor projektté valt akkor azonnal a BKK-t6l kezdve a kozmU szolgaltatokig mindenki elkezdett
szamon kérni dolgokat ettél a rendbontastoél. Képzeljétek el, a rendbontd rosszcsont gyereket, akinek a
rendszer részéve kell valni. Mégiscsak a viselkedési normakon vagy a renden belil meg mar nem lehet,
onnantdl meg mar te nem tudsz rendet bontani, amint a részévé valsz, abban a pillanatban
ellentmondasba keveredik ez a dolog, oké? Ez megvan? Tehat hogyha sornyitéva akarsz alakitani egy
Demszky oszlopot, egy izét, ami egy zsenialis hack szerintem, adott esetben, plane egy &jjel nappali bolt
kozelében szuper, de hogyha ezt te hivatalosan projektté akarod tenni és értékesiteni akarod, vagy nem
tudom tehat, hogy barmit elvarsz téle, vagy legalizalni akarod akkor onnantdl kezdve a jogszabalyokat
fogjak rajtad, a rendetlenkedéseden, szamon kérni: balesetmentesnek kell lenni és a satobbi.

KG: Akkor mar csak az lesz, hogy odaragasztanal valamit és aztan ki kell tenni egy ilyen hasznalati
utasitast, a ragasztot azt engedélyeztetned kell, anyagmindséqg vizsgalat, és ugye ebben az a
legviccesebb, meg az ironikus, hogy a rendszer, tehat hogy jogszabalyok hiilyeséget irnak le. Lasd
Volkswagen botranya a flstkibocsatasra, de egy millié ilyen van, millié ilyen van, ami a kdrnyezetiinket
meghatarozza.

BP: Beleléplink abban a pillanatban egy kévetkezé éridsi kérdéshalmazba, aminek nyomai itt vannak,
masképpen megfogalmazva a ti kérdéseitek kozott is. Arrdl beszéliink, hogyan reagalsz, amikor
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talalkozol beavatkozasokkal, milyenek a reakciok, a befogadok részérdl, szeretik, utaljak, satébbi. Ugye
ez eqgy kozos jatszotér, ez pont olyan, mint egy homokozd a lakételepen, ahol minden gyereknek azonos
joga van jatszani. Az elképzeléseik egymastdl eltéréek is lehetnek és akkor onnantdl kezdve feltehetjiik
ezeket a kérdéseket, csak hogy nyilvanvaldan ebben a k6z6s jatszétérben ez a rend, ez a dolog
sajatossagabol adodik vagy természetébdl adodik. Nem feltétlendl talalkoznak az érdekek egymassal,
erre masik kedvenc példam a reggeli hetes busz, tehat hogy ez habor, ezt Iassuk be, mert szerintem ez
tok oké te fel akarsz szallni az a te érdeked, mindenki masnak, aki mar fent van és egy rohadt tomaott
buszrol beszéliink az az érdeke, hogy te ne szalljal fel oké? A jatszétéren a homokozdban is pont ugyan
ez a kérdés mertil fel, hogy te megépited a homokvaradat, de neki sziiksége van arra a terlletre az
autoépalyajahoz. Akkor szerintem ugye a tarsadalom azért jott |étre és akkor most itt tok jol lehetne
utalni Hararinak a Sapiens konyvére, hogy mi hozza létre a tarsadalmat, és hogy hogyan vagyunk
kommunikativak, vagy hogyan tudunk konszenzusra jutni, milyen alapelvekre van sziikségiink, ahhoz,
hogy mondjuk meg tudjunk egyezni a homokozdban. Hogyan kell egy gyereknek fejlédnie ahhoz, mit
kell 6sszeraknia magabal a vilaghdl, hogy ne legyen irgalmatlan nagy verekedés minden egyes ilyen
nézeteltérésbol. A hetes busznal se. Meg amikor at akarsz a zebran az autosoknak nem az az érdeke,
hogy te atmenjél, tehat ti egymas ellenérdekeltjei vagytok abban a pillanatban, dehogy van egy olyan
normarendszer, amin belll azért a torténelem soran megtanultunk viselkedni.

Van-e helye a varosban a vandalizmusnak? Amit én destrukcionak nevezek, ami destrukcié ugyanugy
természetes dolog, mint a konstrukcio. Tehat a homokozdéban is szerintem, amikor otthagyta a
kiscsavo a homokvarat, mert 6 azt ott megépitette elment az anyukajaval innentél kezdve, megnyilt egy
rés arra, hogy én meg tudjam csinalni az autopalyamat, aminek a homokvar az utjat allta, le fogom
rombolni, oké? Az egy kdvetkezd kérdés, hogy a kisfii masnap visszajon, aki épitette a homokvarat és
sirni fog-e vagy sem vagy mar rég elfelejtette amugy az egészet, de hogy ez egy konkrét vandalizmus,
ezt lassuk be, maga teljes természetességében, mert kellett a hely az autdpalyanak.

KG: Ez szerintem erre egy tok j6 mondas, hogy ez pillanatnyilag egy harc, de hogyha abba gondolsz bele,
hogy te holnap ugyanugy fel akarsz szallni majd a buszra, akkor felengeded valdszinlleg ezt az embert
is. Feltételezed, hogyha te igy viselkedsz, akkor legkdzelebb veled is igy fognak viselkedni, és ugye itt
egy nagy halmazban kell éInlink, nem lehet, hogy mindenki a sajat érdekei szerint.

BP: Ha bele akarjuk sz6ni a rendbontast ebbe a dologba, vagy a hackelést, akkor te, ha okos vagy akkor
nem a kozépsd ajtéhoz fogsz odaallni oké? El fogod kezdeni hackelni a rendszert...

KG: felszallsz a biciklidre...

BP: vagy az elsd vagy a hatso ajtonal, ahol egyébként egyértelmden lehet tudni, hogy kisebb a
népsurlség, mert kevesebben szallnak le meg fel kozépen. Hat régen volt ugye a villamosokon légtak
hatul, amig meg nem tiltottak...

KG: Most is van még ilyen...

BP: Igen, 4-6-0s villamoson multkor levidedztak, elég penge volt. Kifejlesztheted a sajat magad
stratégiait és egyéni praktikait te, hogy hasznalod ezt a rendszert. Nekem egyébként még egy valasz
arra vonatkozdan, hogy én, hogy keriiltem bele ebbe az egész dologba és hogy kezdett el érdekelni. En
nem a spanyol hackerekkel ismerkedtem Gssze, hanem én elég sokat I6gtam a 2000-es évek kozepén a
bringas futarokkal, nagyon sokat, elképesztéen sokat voltam vellk. Tok j¢ ilyen izgalmas volt mert igy
befogadtak. Egy nagyon nagyon zart koz6sségrél beszéllink egyébként, én nem voltam futar, mar
foglalkozasomat tekintve, de igy befogadtak, jarhattam vellk , beengedtek a melegedébe. A melegedé
az, hat a biciklis futarok, azok télen marhara faznak, meg amikor esik az esé és van néhany hely a
varoshan, ami igy ilyen, nem nagyon tudnak rola a hétkéznapi emberek, de ilyen pincehelységekben
vagy ilyen kis lakasban, ami az utcara nyilik és melegedéként hasznaljak. llyen k6zosségi helyek nekik
és akkor oda be tudnak menni. Van meleg, van kalyha, megmelegithetik az ebédjiket, meg nem tudom
és akkor esténként meg ott szoktak beszélgetni, meg bulizni, meg biciklit szerelni meg ilyesmik, lanyok
tanitanak lanyokat kerékpart szerelni. En azt lattam rajtuk, hogy egy olyan nagyon j6 értelmdien vett,
természetes és jozan varoshasznalatuk van. Egészen masképpen fogjak fel a varosnak a rendszerét és
iszonyatosan izgalmas volt. Anélkdl, hogy 6k kart okoznanak barkinek. Furamaédon és nagyon jol
hasznaljak az egyiranyu utcékat, tehat hogy igy egészen megvaltozott nekem igy a varon meglatasom a
vellk valo sok |6gas kovetkeztében. Innen jott ez az egész Uigy, hogyha 6k erre képesek és ilyen tok
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magatol értédd természetességgel képesek erre a dologra, akkor mi mit vehetlink at épitészként ebbdél a
fajta gondolkozasbdl. Allati izgalmas volt mondjuk éjjel kettékor esziinkbe jutott, hogy akkor menjiink el
biciklis fogdécskazni a belvarosba, tok szuper. Tehat hogy Ugy hasznalni, hogy nincs forgalom vagy
szamhaboruzni, kerékparos szamhaboru a belvarosban, iszonyu jo.

Széval, csak hogy visszatérve oda, hogy mi ennek a bedgyazddasa vagy befogadhatdsaga. Nagyon sok
olyan dolog van, amik ellenérdekeltségek. Az otthonossag az egy nagyon nagyon nagyon j6 és fontos
kérdés szerintem, amit feltesztek, hogy mitél otthonos egy koztér, erre nagyon egyszerlen lehet
valaszolni, attél, amitél otthon érezziik magunkat benne. Ez mindenkinek mas valészin(leg, de hogy
mitél érzi otthon magat, ez egy erés 6sszefliggésben van azzal, amit mar az el6bb mondtam, hogy
mennyire érzed magadénak a helyzetet, amiben vagy. Szerintem otthonosan csak akkor tudod érezni
magadat, amikor otthon is érzed magad. Ez azt jelenti az otthon, az mindig a tied ugye valamilyen
részben a tied. Nyilvan van az, amikor teljesen a sajatod, mert egyediil laksz, van egy sajat otthonod
kész pont. Meg van, amikor mar csaladban vagytok és van két gyerek, meg van az embernek egy
hazastarsa, férje vagy felesége, akkor az az otthon, az mar egy megosztott tér. Nem tudod azt allitani
réla, hogy ez teljes egészében a tied, mert vannak mas hasznaldi és vannak mas birtokosai is ennek a
dolognak, tobbetekhez, egy k6zosséghez tartozik. Ez a k6zosség persze nagyon kicsi és nagyon jol
0ssze van fonddva. Ismerjik egymast sziletéstinktél fogva, minden tekintetben. Ez egy ilyen egész jol
koordinalhatd, nem mindig. Ismertlink olyat, amikor nem jol koordinalhat mar egy ilyen pici
kozosségben. Ha nagyobb a k6zdsség, és ez kivonul egy kozterlletre, vagy mondjuk, egy bérhaz
udvarrol beszéllink, ami mondjuk egy csoporttér, nem kozterllet, hanem csoporttér, egy csoportnak, a
zart csoportnak a tere. Ott mar érezzik, hogy még mindig magunkénak érezzik azt a bérhazudvart, de
mar ugy lat tudjuk, hogy rajtunk kiviil még hatvankett6 érzi magaénak. Még mindig okés, mert egy
csomo helyzetében ott van egy virag, amit mi tettiink oda a bérhazudvarba és semmi gond mi locsoljuk
és abban a tapadasi pontban ezt tokre magunkénak tudjuk érezni. A masik ok pedig hogy a tobbiek
tiszteletben tartjak ezt a viragot, mert nem torik le, meg,nem hugyozzak le, meg nem térik dssze a
cserepet. Ha ezt modellt bévitjik, akkor el lehet jutni a publicitas szerinti kozteriletekhez, ami teljesen
nyitott és szabad hasznalatu és akkor ott megint az a kérdés hogy mitél tudjuk otthon érezni magunkat.
Ez nagyon sok esetben a beavatkozasokon mulik, mert az otthon, amikor a kicsi csaladi otthonrdl
beszéllink akkor is a magunk képére formaljuk, tehat beleavatkozunk, legritkdbban esetben érzik
otthonosnak az emberek, hogy igy megtervezte egy épitész igy néz ki belemegyek aztan akkor azonnal
otthon érzem magamat, nem. Ez egy hosszu folyamat, virdgokat teszek, atrendezem a polcokat, az
agyat iderakom vagy odarakom oké? Tehat azok a fajta steril terek, amik tok sterilek maradnak, ritkan
tudnak otthonosak lenni. Valdszindleg nagyon specialis beallitottsagra van sziikség, hogy igy azonnal
otthon érezzem magam. Az 6sember sem érezte magat otthon a barlangban azonnal, hanem kibélelt
egy zugot, tehat beavatkozott, és szerintem ez a beavatkozas, a csinalas az, ami Iépéseket tud tenni az
otthonossag felé.

KG: Csak itt is kérdés, hogyha mondjuk te is csinalod, a szomszéd meg megint mashogy csinalja, az
megint konfrontaciéhoz vezet...

BP: Ezek nem egyszerU kérdések, de mondom, hogy mar egy csalad esetében sem feltétlenil, egy
irodaban mitél érzed magad mondjuk otthonosan, attdl érzed magad otthonosan hogy vannak
személyes kotddésd targyaid, meg dolgok amikbe te beleavatkoztal meg atrendezted és neked igy jo.
Szerintem csak a beavatkozason van itt a hangsuly, tehat hogy szerintem a tevékenység...

GS: Lehet ilyen beavatkozas példaul az is, hogy eldobsz egy ragot?

BP: Nem, az eldobas az nem tudom, hogy milyen szinten, de az hogyha mondjuk leteszed névjegyként,
odaragasztod, tehat hogyha mar egy ilyen megfontoltabb cselekedetrél van szd, szerintem onnantél
kezdve nevezhetjik beavatkozasnak. Valamilyen szinten a szemetelés is beavatkozas, a destrukcio,
hogyha Gssze karcolom a padnak azt a részét, amin én Ulni szoktam, de az onnantdl kezdve egy aktiv
beavatkozas és onnantdl kezdve tapadasi pontot jelent. Hisz tudom, hogy azon a padon ott van az én
karcolasom, ettél kvazi meg van jeldlve, ilyeneket is feszegettek, hogy jelhagyas. Jelet ugye miért hagy
az ember? Az allat is ezért hagy jelet, levizelik a kutyak az izét, megjeldli a sajat territériumat, tehat hogy
ez egy birtokbavétel, az hogy ez enyém, vagy az enyém is, oké? A jelhagyas az ennek szerintem egy
allatira 6si antropoldgiai kifejezédése.

Hogyha én megjel6lok valamit, akkor az azt jelenti, hogy ez valamilyen szinten hozzam tartozik.
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BB: Ez a jelhagyasi vagy ez, valamilyen szinten felllirja, széval mondjuk, hogyha én ragdét nyomok egy
padra, az konnyen lehet, hogy zavarni fog mast.

BP: Hat hogyne, hat felllirja, mikor a roka kérbevizeli a sajat territériumat, a tobbi rékat rettenetesen
zavarja, és nem szeretné, ellenérdekeltek ugyanis ebben a dologban. Tehat hogyha megjelenik egy jel a
padon, akkor, amikor én is odallok, hogy itt oda irta valaki akkor én is. oké? Ez nem csak a tiéd 6csi sajt,
hanem az enyém is, ezek nem teljesen tudatos viselkedési formak, ezek elképesztéen 8siek.

KG: Még sincs minden nap, mert van egy tarsadalmi rend.
BP: Mert féllink attol, hogy ha ezt észreveszi a kozterllet felligyeld.

KG: Szerintem ez mar nincs is benne a fejedben, mert nap, mint nap nem gondolkozol azon, hogy lelilsz
egy padra és 0sszekarcolod ez mar annyira standardé valt, hogy nem karcolod 6ssze a padod.

BP: De ezzel van a probléma szerintem.

BB: Jobb lenne, ha az emberek 6sszekarcolnak a padokat?

BP: En szerintem igen.

KG: Ennek van egy nagyon vicces vetllete

BB: En szerintem igen, csak leszoktattak minket errél a dologrol

KG: Rendbontas, trendiség és a gazdasagi résztvevék kapcsolata, hogy ez ugye egy ilyen
megnyilvanulas, hogy szeretlek Irénke, oda van belekarcolva. Par évvel ezel6tt én nem tudom, hogy
valamelyik ilyen multi csinalta, hogy a padokra, igy korbe, igy reklamokat nyomott fel, hogy a vodafone
volt, vagy valamelyik masik mindegy. Kimentél a Margit szigetre és ott pont ez volt, hogy ugy szeretlek,
és nem tudom micsoda, hogy mar egy ilyen generalt dolgot ad el hackelésnek. Ennek mar valdjaban
nincsen koze ahhoz, amirél mi eleinte beszéliink. Elkezdik felhasznalni ezeket az eszkdzoket, attdl valik
trendivé, hogy te Ugy csinalsz, mintha ellentmondanal valaminek, vagy mint hogyha igy legalisan
hackerkednek, ez nem megengedett masnak, de 6k fizettek érte, hogy azt a padot atfesthessék, és ugy
csinalnak mintha. Ez kicsit azért degradald, azt gondolom, hogy elveszik az élét ezeknek a
lehetéségeknek, hogy te nem tudom, graffitizhatsz. Ezek elkezdenek ilyen mainstream dolgokka valni
onnantdl kezdve, hogy valaki fizet érte. Most ehhez nem is tudok mast mondani, csak hogy a masik, ami
eszembe jut ez a sUrség. Szerintem a varosnak egy nagy baja, hogy ennyi ember van benne és olyan
kozel vagyunk, hogy féliink, legalabbis bennem ez van, hogy igy tul sok az ember és igy tavolodnak és
tavolodnék télik. Van egy ilyen ideges érzés metrdn, hogy csak ne nézzen gy, meg ne alljak ugy, meg
hogy meglokott, az milyen idegesitd. Surln vagyunk és eltavolodunk egymastodl, de ezek a pici
hackelések meg erre is jok, hogy hat az a hiilye meg mit csinal, nézd mar meg, és akkor igy hirtelen
elkezdenek kommunikalni az emberek, mert latnak valami nem standard dolgot az utcan. Ez szintén
nincsen lezarva. Az az érdekes nekem, hogy mondjuk, amikor meg nem varosban vagyunk, vagy
mondjuk kifejezetten ilyen kietlen helyeken, ott meg keresik az emberek egymas tarsasagat és ez egy
ilyen teljesen bezaratlan harom mondat volt, csak hogy ez is érdekes. Hogy vajon sziikség van-e erre a
hackre, bennem ugye nagyon sokaig volt, hogy csinalok ilyen projekteket, VALYOval meg nem tudom.
Hogy mindig a fellletek legyenek, hogy minél tébb ember talalkozzon és igy oriiljenek egymasnak, és én
meg mindig kivontam magam beléle, mert annyira zavart, ha sokan voltunk, hogy én hidztam volna el a
francba, mert szerintem ez ilyen tilzassa, intenzivvé valt, mindenféle szempontbdl igy. Ugyhogy ez is
érdekes, hogy mondjuk lehet-e egyaltalan egy varosban egy ilyenfajta stirliség mellet, tényleg
létrehozni egy olyan kdz&sségi életet, ahol az embereknek a viszonya az egy ilyen, macskafogdban volt
az, hogy bementek egy ilyen nagy kutyaban és akkor mindenki viragot szedett és mindenki kedves volt,
és hu de j¢, integettek egymasnak, hogy valészindleg nem fog megvaldsulni ez a dolog nyilvan
arnyalatai vannak, de hogy ja.

Rengetegq ilyen projekt van, rengetegen hackelik a varost, ilyen-olyan-amolyan formaban, vannak ezek,
akik leflvezik a parkoldkat, kililnek ilyen zold terllet hasznalatként, vagy valaki a sittes konténert
hasznalja jatszétérnek, ott ahol nem lehet jatszoteret épiteni, vagy éppen uszodat tesz bele, merthogy
épitési konténerként engedélyt kap, ezek mind ilyen provokaciok.

Oftt viszont komolynak latom a problémat, hogy ez szerintem fontos, hogyha megnézitek ezeket a trendi
Ujsagokat, akkor rengetek ilyen k6zosségi hacker, nem tudom, milyen projekt van, mindegyik sikeres,
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mindenki bevonta a masikat és nagyon kevesen beszélnek ennek a valdsagterével. Hogy 4-5 év mulva
mi torténik ezzel, és azért rendre kiderdl, hogy egyik se mkadik olyan formaban, mint ahogy az a
vizualis inger, amit egy ilyen ember mutat, és amibe igy belelkesit, hogy ehhez nincs sok kéze a
valésagnak valojaban. S6t nagyon sok esetben visszajara forditja a dolgot tehat, hogy egy-egy ilyen
trendi beavatkozas eredménye, hogy még nagyobb anomalia alakul a hattérben, meg még rosszabb
min&ségU kozterlleti helyzet alakul ki, mert hogy van egy lelkes csapat aki beavatkozik, aztan magara
hagyja a projektet és senki nem viseli utana gondjat és erodalodik, ilyen egyszer(. Ezeket érdemes
fenntartassal kezelni, nagyon kevés kutatas van, én erre gondoltam, hogy valami ilyesmivel fogom zarni
majd a doktorimat, hogy ezeket igy megvizsgalgatom.

BP: Evek 6ta tervezziik a Gergével, hogy egyszer fogunk néhany csavarkulcsot és végigjarjuk a
buszmegalléinkat. Egyébként van, aki csinalja, de hogy mi se jutunk mar el odaig, tehat és ez mondjuk
eqgy tokre dnkritikus megjegyzés is. En ezt nem Ugy fogom egyébként fel teljes egészében, ahogy a
Gerg6, hogy ezek , lehet hogy ennek a dolognak valahol a sajatossagai kozé tartozik az hogy ezek
magukra hagyatddnak. hogy ezek nem olyanok hogy ilyen 6rokéletd dolgok.

KG: Szerintem ez nem baj, az viszont komoly baj, hogy a publikaciokban ezeket olyan szemléletben
mutatjak be, minthogyha ezek a vilagbékét hoznak el, és ez nem igaz , mert innentdl kezdve ugye az van
egy ilyen projekttel miutan nagyon egyszerd kis koltségvetés, nagyon latvanyos, politikai célokra
hasznalnak, arra hasznaljak, hogy emberekkel elhitessék...

BP: A buszmegallokat is erre hasznaltak.
KG: Ez viszont driasi baj, mert igazabdl ez csak egy jaték.

BP: Azt, hogy ezt a jatékossagat ennek a dolognak, meg ami ugye a hackelésnek a definiciéjaban benne
van, amit én idézek a doktorimba, hogy mindig van benne humor és mindig van benne kedvesség. Ez
példaul abban a pillanatban , tehat ezt nagyon nagyon sokszor a politika, az iranyitas, a varosvezetés, a
kozigazgatas ezt nem érti.

KG: Hat mert nem véllalja a felel6sséget.

BP: Meg fel se vallalja. Akkor nagyon furcsa dolgok torténnek, tehat hogy a buszmegallékkal is ez
tértént, azonnal, de minden oldalrél. Tehat hogy, a hatalmon lévé politika és az ezt minden erével furé
ugymond abszolut full liberalis média, direkt nem mondok most ilyen nevet, ki tudjatok szerintem talalni,
hogy annak a kutyanak hany farka van, ugyanolyan és ez irgalmatlan meglepd, tehat mi annyira meg
voltunk lepédve a Gergdével ezeken a reakcidkon, hogy el se tudom mondani.

KG: En csak azt akarom mondani, hogy onnantdl kezdve, hogy ilyen projektbe léptek be, ahol nagyon sok
mindenkinek meg kell felelni, biztos hogy nem lesz j6 bizonyos szempontokbdl. Es szamon kérik ezeket
a szabalyokat, mik6zben az egésznek az a lényege hogy te kisérletezel, jatszol és megprobalsz az
embereknek olyan utakat mutatni, amik nem a standardek, hatha &k is elkezdenek kisérletezni. Ha te
meg igazabdl, ha 6nzé akarsz lenni, akkor ez neked egy lehetéség és szeretnél kisérletezni és talalkozni
emberekkel, ez egy tok jo feladat arra, hogy valamit mashogy csinalsz, kicsit mashogy nézel sajat
magadra. Elkezdesz olyan kézegbe kerllni, hogy elkezdesz hackelni valamit, ezek nagyon hamar
megtalaljak egymast ezek az energiat. Az otthonossag kialakul, mert te vagy az, aki ezeket csindlja,
azokkal, akik szintén ezeket csindljak, és a varos is kicsit atformalodik, tok Uj definiciot kap. Lehet azt is
mondani, hogy ott vannak az emberek és mennek a metréval, mi meg azok vagyunk, akik a ragot
ragasztjuk a metro oldalara, mert nem tudom, szerintem ez is egy tok érdekes dolog, hogy sajat
magunknak a megfogalmazasaban is hogy segit egy ilyen. Sokat visszajon a deszkazas, hogy nyilvan
nem szivesen deszkazik valaki, akinek megmondjak, hogy elkoltéttem Gtmillidrdot itt a vilag legjobb
palydja itt deszkazzal. Nem, inkabb tonkreteszem azt a padot, amit nem erre szantak, mert hogy ez,
hogy te igy lazadni akarsz minden ellen, és igy hasznald és gy hasznald, ezért lenne marha fontos,
hogy olyan varosi terek j6jjenek |étre, amelyek nincsenek definialni,vagy nincsenek tuldefinialva, hogy ez
erre valo, az meg arra valo.

BP: En ezt Ugy hivom, hogy ideje volna a lehetéségalapu varostervezésnek és lehetéségalap
épitészetnek, ami lehetdségeket teremt és nincs tuldefinidlva, valamilyen szintig muszaj definialni,
merthogy egy pontig el kell juttatni ezt a helyzetet.
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KG: Senki nem fogja érezni, hogy, nem érezheted azt, hogy az a pad neked van dedikalva, hogy
gordeszkazzal, senki nem, hanem az a te kreativitdsodnak a dolga, hogy fekszel, gordeszkazol, fejen
allsz, cirkuszt épitesz ra. Ezért érdekes, ez a nagyon extrém helyzetek a hackelésnél, szerintem még
ezekre tudnanak kicsit ravilagitani, mert szerintem ennek az ilyen tipusu varosi fejlesztésnek nyilvan be
kell llni a jogszabalyi kbrnyezetbe, de ha vannak extrém hackelések, azok kicsit a standardet
mozdithatjak ebbe az irdnyba. Szerintem azért lehetne ez egy j6 irany valahol. Most tok fura, hogy
megcsinaltak nalunk is az Arany Janos utcanal azt a teret, nem tudom mi a neve a metrémegallénal, és
betonbdl lerakték a VPInek a padjait, amik ugye mindig igy 6nmagukbdl akkor jok, amikor igy beton.
Amugy nem hasznalhato télen, mert lefagy a segged, meg ilyenek vannak, igy tok latszik, hogy ilyen
komfort irdnyba ment el hogy ilyen kis fa Glékéket ratettek meg van hattamilaja hogy igy elkezdett,
alapbol kiegészitették ezt az elemet Ugy, hogy veszit abbdl a markansagabdl, de megfelel mondjuk, a
hasznalatnak.

BP: De én mar lattam egy nénit egyébként, mert a feneketlen ténal is vannak ilyen izé hideg beton izé
cuccok, hogy eleve van a bevasarld kosarban egy darab polifon és ezzel jar, kiveszi, lell, megeteti a
galambokat. Ez szerintem hackelés, abszolut, rendbontas, tokre. Nagyon érdekes és mondom engem
leginkabb a rendszerszintl természete érdekelt ennek az egész dolognak, hogy ez mi fan terem, honnan
van egyaltalan, miért van benniink igény erre a dologra, hogy masképp csinaljunk dolgokat. Amit a
Gerg6 mond, arra sokszor nekem is ra kellett jénni, hogy ez nem ennyire egyértelmd, merthogy nagyon
sok embernél, és errél a Zsofival rengeteget beszélgettiink, egyszerlien nem (iti fel a fejét ez az igény,
vagy ez a fajta dolog. Tehat hogy lehet, hogy egy adott varosi szituacioban, amit egy ember tobbszor
hasznal (hogy most milyen modon hasznalja az most mindegy is) nagyon kevés kellene az 6 részérdl
ahhoz, hogy egy kicsit jobban érezze magat abban a helyzetben, de nem jut el odaig.

KG: Szerintem ebbe az is van, mi is felndviink, igy elkezdjik megtapasztalni a kbrnyezetiinket,
egyértelmivé valnak a dolgok. llyenkor van az, hogy naprdl napra mar ugy élink, hogy minél
hatékonyabban prébaljuk meg a fennmaradashoz sziikséges dolgainkat csinalni, A pontbdl B-be jutast.
Altalaban azok az emberek, akik ilyenekkel foglalkoznak, tébbletenergiat hasznalnak, hogy elkezdjenek
kritizalni, megépiteni, odanyomni a ragogumit. Ennek az extrém része, egyrészt nagyon fura lenne, ha
mindenki ezt csinalna, érdekes utépia lenne, hogy mindenki hackel csak, a masik meg az, hogyha
mindig Uj jelet latnank a standard dolgokba, nem jutnank A-bdél B pontba, mindenre racsodalkoznank,
mindent megakarnak hackelni, ez egy olyan feneketlen kut lenne a végén, hogy egy teljes
rendszerlefagyast hozna, valdszindleg.

Az is egy dolog, hogy amugy az emberek nagyon elutasitéak ezekkel a projektekkel, az van, ugyanaz,
mint amikor és én ezt magamban is érzem, hogy ezt nem szabad, ezt nem lehet, meg ez nem Ugy van.
Miért? En siman azt mondom, hogy ezt nem szabad, nem lehet, és nem Ugy van. Példaul egy ilyen
dolog, mikor a VALYOnak épliltek a padjai a neru parton, ami még az el6zménye volt ennek a park
megujitasnak, hogy ott azt mondtak az emberek a padépités kozben, hogy ezt estére elgyujtjak, elviszik,
meggyujtjak tlzifanak, vandalok szétdobjak az egészet. Aztan amikor a sracok pakoltak 6ssze és
indultak, a maradék fat még feltették a teté csomagtartéra meg vitték a szerszamokat, akkor
renddérautd kettd vagy harom keritették be 6ket, hangos szirénazassal, merthogy valamelyik szomszéd
bejelentette, hogy a most frissen késziilt padokat el akarjak lopni, mikdzben ugyanaz a csapat, aki
épitette napkozben és befejezte a munkat és vitte volna haza a maradékot.

BP: Hozzank is odajott az Gregasszony, mikor kicseréltlk, javitottuk a buszmegalldt, ez még az elején
volt. Akkor mar persze megjelentek, hogy ez semmire nem j6, meg erre sem, meg csomo pénzt
elkoltottek réd meg, hogy szar az egész és igy a sarga foldig le volt hordva egy csoma ilyen férumon ez a
dolog. Nagyon szuper és érdekes médon a hasznaldi oldal, akik meg napi szinten hasznaltak és tényleg,
6k gyorsan rajottek arra, hogy szamukra ez tulajdonképpen csomo haszonnal jar. Azonnal megjelent
egy néni, hogy mit képzeliink mi, és hogy mit csinalunk, és hogy izé és hogy végre van egy (léfelllet,
amire le lehet Uilni, azonnal magukénak érezték és elkezdtek ra vigyazni vagy torédni vele.

KG: Kbzben amugy az a mondas, hogy ¢ nem, meg ez szar, de azért mégis amit fogni lehet beléle, tehat
van kontroll mégiscsak, van egy olyan felhasznaléi kontroll ezeken a teriileteken, amelyeket maguk se
ismernek be, csak hogyha csinalsz ilyeneket, akkor taldlkozol vele, hogy ja. Ez érdekes tényleg.

GS: Hat hogy mindenki elitéli, de azért tudat alatt egy csomdszor megcsinalja.
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KG: Meg az az igazsag, hogy azért ez a tipusu kritika ez sokkal mendébb. Arrdl beszélni, hogy valami
milyen marha j6 arrél kevésszer van szé.

BP: Meg hogy hogyan reagal valaki, mindegy melyik oldalrdl jon, amikor talalkozik egy ilyen rendbontés
vagy akarmilyen nem szokvanyos hacker beavatkozéssal. Erdekes a dolognak a kettéssége, mert ha
van egy hasznossaga, akkor azzal azonnal tokre mindenki a sajat maga malmara is hajtja ezt a vizet és
akkor hasznalja. Beismerni rohadtul nehezen fogja beismerni, és ennek szerintem tobb oka van. Kifelé
mendé kommunikaciéban vandaloknak nevezik 6ket, meg hogy milyen jogon meg, hogy hogy meri.
Ennek szerintem az a gyokere, hogy ez gyakorlatilag kozos tulajdon, aminek te is a tulajdonosa vagy
meg én is. Ugy aposztrofaljuk mind a tulajdon részemnek a megsértését. Valaki lerakott egy jelet, egy
taget, megjeldlt valamit, jelet hagyott vagy beavatkozott valamibe. Ezt nyilvanvaldan azért tette, ahogy
ez azt el6bb megbeszéltiik, ez tulajdon megjeldlés, territdrium vagy sajat otthonanak otthonossa tétele.
Hozzacsatolja ezt a dolgot és onnantdl kezdve az 6sszes t6bbi, aki ebben a birtoklasos toérténetben
koztudatilag létezik meg fogja ezt kérddjelezni. Hogy hat milyen jogon és ezért van ez a rengeteq kritika.
Ugyanakkor meg a hasznossagat meg nem vitatja el és elkezdi hasznalni, egy csomo ilyet tudok, ami
igy megvalosult. Amikor elészor jottek ezek a pici szobrok, amik igy megjelentgetnek Budapesten
ugyanannyi felhaborodas volt, mint amennyiben zsenialisnak nevezték ezt az ligyet. Mostanra meg
eltdnik egy kozulluk, akkor kurva nagy hirverés van, széval hogy egy ilyen nagyon fura kettéség ebben,
de ez az emberi természetbdl meg a dolgok mibenlétébdl fakad. En azt tartandam rohadtul jonak, hogyha
én szerintem ugye a varosi terek meg helyzetek, maga a varos is lényegébdl adododan, ezek
befejezetlenek és hogy mindig arra szélitananak fel, hogy tovabb irjuk éket. Mar mindenféle hasznalattal
tovabb irjuk éket a beavatkozasokkal meg féleg és tok jo lenne, ha egymas dolgainkra pozitivan
tudnank reagalni, mindenki pozitivan reagalna, olyan lenne mint egy szélanc, vinné elére ezt az ligyet és
nem azt mondana, hogy ,te hilye" vagy kiradirozna.

KG: Csak ez a legegyszerUbb ezt a negativ kritikat megfogalmazni, ha nem tudsz mit mondani, kritikat
mindig tudsz mondani.

BP: Azért lenne szerintem ennek a dolognak értelme nekem, nem csak nekem sok mindenki masnak, aki
ezzel az open-source dologgal foglalkozik, merthogy ugye volt egy olyan, amit mar emlitettem az
indusztrialis tarsadalom és gazdasag. Ebben megvolt az az eré és megvolt a képesséq és a fejlédésnek
azon a pontjan allt, hogy elvallalta, hogy karbantartja a kdzterlleteket. Ezzel egytitt jelent meg a
igazabdl a klasszikus értelemben vett varostervezés is, tehat hogy papiron elkezdtlink megrajzolni
varosrészeket, meg beépitéseket, meg varosokat. Kitalalni, hogy ez hogy van, vagy hogy legyen és
kdzben meg nem ismertiik fel, hogy ezt nem lehet kitalalni csak egy bizonyos részéig. Onnantél kezdve
viszont szabalyrendszerekben megrekedtek ezek a dolgok és ez a folyamat eljutott odaig hogy az
emberek tok természetesnek vették azt egy id6 utan hogy ez nekik jar, jarnak nekik a kdzterek, jarnak
nekik azok hogy fizetik az addk , meg sok minden mas. Ebbél fakaddan 6k azt tokre elvarjak, hogy
tisztan legyen tartva, rend legyen, 6ssze legyen szedve a szemét, meg legyen oldva a vizelvezetés,
legyenek padok, ahova le lehet Ulni. Ezt logikailag 6ssze lehet rakni, hogy ez hogyan épll fel, igy
visszatekintve erre a korra. Igen am, de elfogytak az eréforrasok e mégil a dolog mdgdl, és a jelen
tarsadalmi és gazdasagi helyzet ezt az egész Ugyet mar nem tudja alatamasztani. Az
onkormanyzatoknak és mindenféle fenntartdknak elfogyott az energidja és a pénze is arra vonatkozéan,
hogy ezt minden tekintetben minden egyes pillanatban szaz szazalékban odaadja az embereknek. De
az emberek ebbe beleszoktak, hogy ezt megkaptak és leszoktak arrél, hogy ezzel nekik barmi dolguk
volna. Nekem nem kell 6sszeszednem a szemetet, mert azért fizetem az adémat, hogy a kommunalis
hulladékelszallitd a nap huszonnégy érajaban megcsinalja. De ez mar nem all egyenes aranyossagban
ez a két dolog, nincs mdgotte az az erd, ami ezt fenn tudja tartani.

Innentdl kezdve egyetlen egy lehet6ség van és azért fontos ez a kvazi rendbontas, beavatkozas,
hacking, gerilla. Ennek a lehet&ségét ki kéne nyitni, ha egy csepp esziik lenne az 6nkormanyzatoknak,
akkor tokre kinyitnak ezt a lehet&séget és azt mondanak, hogy visszaadom nektek oké? Nem
gyakorolok irgalmatlan durva kontrollt ezek fol6tt a dolgok fol6tt, hogy ezt milyen szintig kell
szabalyozni ennek nem alakult ki még kulturaja se, meg mddszertana se, de azzal hogy visszaadja,
bevonna azt az eréforrast, ami neki mar nincsen.

Ha egy teret mondjuk, nem biznank az dnkormanyzatokra, hogy rakja tele tlébutorokkal, padokkal, meg
tokom tudja micsodakkal, hanem egy akcié keretén belll lehetéséget biztositanank arra, hogy mindenki
a nem hasznalt székét lehozza otthonrdl, most durva a példa, de ezt igy értetik, hogy a sajat eréforrasat
tenné bele mindenki, a sajatjanak is érezné. Szdval szerintem ezt a képet prébaljatok majd még
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vizsgalni magatokba, hogy ennek milyen elényei vannak, vagy, hogy akkor ez mit tudhatna, egy ilyen
dolog, egy ilyen akcio.

KG: Ugye ennek azért van egy olyan kévetkezménye, mindig arrél beszéliink, hogy van egy ilyen felllrél
iranyitott rendszer. Vegyik a teleki téri k6zGsségi tervezést, ott eleve egy olyan emberekbdl |étrejott
egyesilet er6s6dott tovabb, akik meg tudtak fogalmazni az igényeiket és most mar olyan erések és
olyan erészakosak, hogy igazabdl az a teriilet, ami a k6z6sséqi tervezés soran jott |étre az egy szUk
csoporthoz tartozik kirekesztévé valt. Onnantdl kezdve, hogy valaki ezt magaénak tudja, onnantdl
kezdve azt mondja, hogy ,te mar ne gyere be, meg ne, te se.”

Mexikéban van az ELEMENTAL sorozat, ilyen szocidlis lakasokat terveznek.Ott is az volt, hogy egy ilyen
szegénynegyednek a szélén folépitettek egy részt amiben harminc csaladnak biztositottak helyet.
Valahogy kitalaltak, hogy kik kdltzhetnek be. Ebbe az Uj tdmbnek a belsejében jatszdtereket alakitottak
ki, koztereket és az innen 150 méterrdl attelepitett csaladoknak az elsé dolga az az volt miutan
bekeriiltek az Uj épliletekbe, hogy lezarjak a belsé udvart és megprobaltak kirekeszteni azokat, akikhez 2
héttel azelStt meg egyltt voltak és egyltt jatszottak. Valamit kaptak, hidba volt kozosségiként
definialva, 6 azt mondta, hogy ez mar hozzam tartozik.

BP: Vannak az egyenlék, meg az egyenl&bbek.
KG: Van egy ilyen emberi természet, ami egyszerlen erre karhoztatott, szoval hogy kisajatito.
BP: Ezzel nincsen semmi baj, ezt csak fel kell fogni, hogy igy mkadik.

KG: Ezért nem érdemes tulgondolni ezeket a projekteket, mert egy csomo negativ kdvetkezménye van
és kisérleti. Egy jo jaték, ha lehetéségetek van ilyenben részt venni érdemes benne részt venni, és nem
tul komolyan venni, nem megfelelni.

INTERJU PETRANYI ZSOLTTAL
2019. oktober 16.

GRANASY SARA: Mikor volt az, amikor legutoljara deszkasként hasznéltad a koztereket?

PETRANY! ZSOLT: Minden héten, én deszkédzom most is, csak nyilvan nem olyan szinten, kicsit ilyen
biztonsagibb madon.

GS: Mennyire sok id6 amennyit ott toltesz?

PZS: Ez mindig, mindenkinek az idejétdl fiigg. En olyan hetente kétszer, amikor Gigy nagyon benne
voltam, hetente kétszer tudtam menni, mondjuk 2-4 ¢rat, az nagyon jo volt, jonak szamitott. De azért
hetente kétszer, mert nekem szlikségem volt a regeneralédasra. De azok, akik komolyabban benne
vannak, vagy kézbe nem jarnak egyetemre, vagy ilyen szempontok is vannak, azok mondjuk lehet, hogy
napi szinten ugyanezt az idét el tudjak télteni ebben a dologban. Ez egyéniségtdl is fligg, meg hogy ki
milyen intenziven deszkazik, van, aki gy megy ki, hogy kézben lics6rog, €s van, aki meg ugy, hogy
tényleg csindlja, és az meg 0sszeveri magat, amiatt se lehetett minden nap, legalabbis is én ezt lattam.

GS: Mi a legnagyobb kiilonbség a street és az épitett palyak kézott, melyiket hasznaljak szivesebben?

PZS: En az épitett palyakat szerettem jobban, meg most is inkabb oda jarok. A street az azért nagyon
érdekes, pont valaki fel is hivta ra a figyelmet, mert bizonyos szempontbhdél nagyon kotottek az utcai
elemek adta lehetéségek. Ez mindig az egyénnek a fejlédésétél is fligg, meg, azért is volt érdekes ezt a
kiallitast végigcsinalni, mert arra jottlink ra, hogy egész Budapest, hogy is mondjam ezt a dolgot, hogy
Budapestnek a képét vagy a varos képét mi folyamatosan ugy hasznaltuk és ugy Ujitottuk meg, nem
Ujitottuk meg, hanem Ugy hasznaltuk masként, ahogy a goérdeszkazas fejlédott, mint olyan.

Mert az elsé fazisban az auté nélkili kdztertletek, ez volt a legfontosabb kérdés, hogy van-e ilyen, és
akkor erre voltak a parkoldk. Volt a Deak tér meg volt a Bikas park, meg ilyen helyszinek, de akkor még
nem volt szempont se a szegély, se a parkany, se semmi. Es aztan j6tt a nyolcvanas évek kdzepén egy
Uj fordulat, a street style fordulat és akkor viszont Uj szempontok kertltek be. Ebbe az volt az érdekes,
hogy ugyanazt a varost nézi az ember, csak olyan dolgot vesz észre, ami korabban nem volt a
tudasanak a perspektivajaban. Hogy az a parkany olyan magas volt, hogy nem is latott olyan trikkét se
sehol, tehat akkor azt nem is tekintette deszkazhatonak, de onnantdl, hogyha latta Ujsagban vagy
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filmben, akkor ,jézus maria nekem ezen deszkazni kell és ezt nem gondoltam volna".

igy valtoztak ezek a helyszinek, a Kdztarsasag tér, ami egy ilyen idedlis helyszin volt. Ami ott volt ugye
az emlékm, az példaul nem tlint fel ameddig az utcadeszkazas nem emelkedett egy magasabb szintre
Budapesten, mert ahhoz képest magas volt a parkany, ott mar valamennyit tudni kellett, hogy hasznalni
tudja az ember. A masik, amit méq itt beszéltlink a tobbi deszkassal, hogy bizonyos utcai térformakhoz
nincs fantaziank, hogy tudnank valamit csinalni. Aztan jon valaki és azt mondja ,Fu de itt most fol
lehetne menni és valamilyen triikkdt meg lehetne csinalni” Ez beindit valamit, de le is hatarolodik, hogy
ott mit lehet csinalni. Az utca és a palyak kézott az a nagyon nagy kiilonbség, hogy egy-egy utcai
elemnek a lehetéségei sokszor szlikosebbek.

Aki deszkazik, annak ahhoz, hogy élvezetesen toltse el azt a kettd - négy 6rat, fontos, hogy mekkora
térbeli tavolsagokat kell megtennie. Ez nagyon fura dolog, a budapesti gordeszkazas torténetét és
helyrajzat ravetiteni a BKV térképére, merthogy ez egy nagyon fontos szempont, Amerikaban mindenki
autéval jar, itt nem lehet, mert nincs hol parkolni se, és ezért a BKV az egy alapveté szempontja a
deszkazasnak, hogy mennyit, milyen tavolsagot, hogyan tudsz megtenni és hogyan tudsz menni.

Ha ezt kérdezitek és az utcai elemek hasznalatardl van szo, akkor azért is érdekes ez, mert a
deszkazasban benne van az, hogy valamit elhatarozol, valamit gyakorolsz. Kimész, ott van az a hét
lépcséfok és akkor elkezdesz rajta ugralni, akkor utana belefaradsz és megunod, akkor mast kell
csinalni, at kell menni egy masik helyre, mert azon a hét [épcsén mar nem tudsz tobbet csinalni, azon
mar elfaradtal.

GS: Valamilyen szinten rongalasnak szamit ez a folyamat tulajdonképpen. Ahogyan elhasznalédnak
ezek az utcabutorok, ez mennyire tudatosul vagy ez mit jelent a deszkasoknak, hogy tulajdonképpen
bizonyos szempontbdl ténkreteszik?

PZS: A deszkas erre nem gondol, de tényleg nem gondol. tehat egyszerlden nem igy fogja fel, hanem tgy
fogja fel, hogy ott van egy mészképarkany, mondjuk a Deak téren és az addig nem hasznélhato
ameddig nem kezdiink el rendszeren csuszni rajta. A felfliggesztésnek a fém eleme az, ami kikoptatja,
de ez a kikoptatas egy kettés dolog, mi nem azért csuszunk rajta, hogy a ké szegély lekerekedjen, amin
konnyebb csuszni, hanem azért kell csisszunk rajta, hogy a fém az bevonja azt a kévet. Nem a
leamortizalasa a szempont, az hogy csusszon, az a szempont, de ahhoz hogy csusszon, nem a letorés
kell, hanem a bevontsag. Ezzel lehet segiteni a viasszal, de akkor is ez a kettd valahogy ez a két anyag,
mindketté rideg, egymasra hat. Magyarorszagon, a kdztereken, az épitéipar nem hasznal olyan j¢
mindségl anyagokat, de azért volt egy két helyszin ahol nagyon jo mindségd volt az anyag. A
Koztarsasag térnek a sziirke marvany lapjai vagy szegélyei soha nem koptak el, persze a fém az
otthagyta, meghagyta a nyomat, de azok baromi kemény anyagok. Az, hogy a mészké ennyire puha az
abbdl ered, hogy persze egy varostervezé nem gondol arra, hogy valaki majd deszkazni akar rajta, mert
nem gondol ra. De hat deszkazas van, tehat, ha meg leraksz egy valamit és az alkalmas ra, akkor azt
meg mindenképp mi hasznalni fogjuk. Ez valahogy igy néz ki.

GS: Ami még egy ilyen érdekes dolog, hogy példaul én olvastam olyat, hogy vannak olyan vélemények is,
példaul Németorszaghan, mar ugy hoznak létre utcabutorokat, hogy kifejezetten szandékosan fém
sarkai vannak. Gyakorlatilag, hogyha deszkazasra akarjak hasznalni, akkor alkalmas erre. De van, aki
szerint, példaul az 6csém is deszkazik, és 6 példaul azt mondta, hogy van ebben egy olyan olvasat,
hogyha szandékosan olyan butorokat meg eszkozoket lehet hasznalni, ami erre lett kitalalva, hogy ezt
igy tervezték, hogy ne nagyon lehessen rongalni, vagy kevésbé, az valamilyen szinten visszavesz abbdl
az élménybdl, mert kevésbhé kreativ az, ahogy fel tudja hasznalni.

PZS: Ertem, amit mond az 6cséd, tulajdonképpen az dcséd azt fogalmazza meg, amit mi méasként
fogalmaztunk. En masként irtam le a kiallitds kapcsan, hogy alapvetéen mikor valaki deszkazni kezd, ha
ennek a kicsit ilyen rebellis, felforgatd oldalat nézziik, akkor ténylegesen arrél van szo, hogy te elkezdesz
felndni, keresed a sajat valosagodat, a sajat létedet. Tulajdonképpen, amikor elérsz egy bizonyos kort,
akkor magadat konfrontaciok soran hatarozod meg. llyen tipusu konfrontacio, amit a sziileiddel
szemben hatarozol meg ,mama én nem fogok lefeklidni most" ,mama én nem mosom meg a fogamat”
satobbi. Amikor kicsit nyilik a vilag, igy az egész, szamodra a kdrnyezeted jelenik meg, mint univerzum,
mint vilag. Ez pedig Ugy jelenik, meg hogy azt az allitast érzed, nem biztos, hogy megfogalmazod, hogy
tulajdonképpen a vilag, rad akar kényszeriteni szabalyokat és ezek a szabalyok az életvezetésedtél, a
tanulasodtdl, a tanulmanyi eredményeidtél, a munkavallalasodtdl, a csaladalapitdsodtol, mindenen
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keresztll kiterjednek, és tulajdonképpen meghatarozzak azt, ami veled lesz. Ezt a konfrontaciot, ezt
nagyon jol tikrozi és leképezi a varos maga. Egyszerlien azért, mert hogyha mozogsz benne, akkor azt
mondod, hogy ezt a jardat azért raktak ide, hogy azon jarjak, tehat helytelen a flben kitaposni egy Uj
osvényt, mert a jarda az igaz, hogy kertlé ugyan, de hogy ez azért van. Amikor a flre Iépek és a fliben
lévé 6svényen haladok, akkor mindig bennem van egy picit ez a hm, ez a nem szabaly kovetésnek az
érzése. En nem a jardan megyek, hanem én révidebben akarok menni. Ezek a padok azért vannak, hogy
az idések le tudjanak dlni ra pihenni, ez a korlat azért van, hogy nehogy elcsusszon valaki, amikor lelép.
Amikor valaki megtalélja a gordeszkat és a gordeszkazasban lévé kreativitast, akkor ez az egész épitett
kornyezet, ami ezt az éppen aktudlisan megértett univerzumot jelképezi, ennek a konfrontacionak egy
Utkozézonajava valik. Azért mondja az dcséd, hogy sokkal jobb egy olyan elemen deszkazni, ami tilos,
ami nem arra lett teremtve. Mert amikor én ezt teszem, akkor azt a valamire szant dolgot én masként
értelmezem, egy olyan értelmezést adok neki, amit még a készitéi sem gondoltok. Lehet, hogy ez avval
jar, hogy ez az elem rongalédik, de evvel teljesil be az én ldzadasom, az idésebb generacio, a sajat
szlleim, a tarsadalom elleni forduldsom.

GS: Ez azt jelentheti, hogy szerinted a vandalizmusnak van is helye varosi térben, hogy ez olyasmi, ami
ellen, ha meg is lehet probalni tenni, de valojaban kikerilhetetlen?

PZS: Nagyon fontosnak tartom, hogy a gordeszkazast nem tartom vandalizmusnak. Vandalizmusnak én
azt a szandékos rongalast nevezem, amikor valaki egy értéket 6ncéluan tulajdonképpen legtébbszor
tudat nélkil, nem politikai céllal, olyan is van, de megrongalja. Ledont egy szobrot, vagy lednt festékkel,
amivel jelentds anyagi kart is okoz, betor egy kirakatliveget, megkarcol egy autot és ilyesmi, ezt hivom
én vandalizmusnak. A gordeszkazasnal azért nem hasznalom ezt a szot, mert itt nem dncélrdl van szo,
itt egy belsd kreativ energiardl van szo, amit én sajat élménybdl tudok mondani, hogy gyakorlatilag ez
ugy néz ki, hogy mész és akkor igy be vagy pérogve, hogy ,Fu ez kicsit magasabb, mint ez a parkany,
mint amin szoktam csUszni ezt muszaj megprobalnom” és akkor nincs megallas, meg kell probalni.
Lehet, hogy ott lepattan a kének széle vagy a fapadnak a szegélye vagy a sarka vagy valami, de nem a
rongalas tudataban teszik a deszkasok, hanem valamilyen mozdulatnak a még kockazatosabb, még
jobb, még bevallalésabb megcsinaldsa miatt. En emiatt kiildnbséget teszek. Megértem azt, hogy egy
gordeszkasokat biralo sajto, kozénség vagy kozosseég ezt vandalizmusnak tekinti, €s nem veszi észre a
rongalas és a rongalas targya kozotti eszkozt, sporteszkdzt. Ez egy nagyon fontos dolog, hogy nem az
van, hogy odamegyek egy bottal, egy kalapaccsal, egy kével és aztan eldobom a kdvet, hanem nekem
van egy eszkdzom, ami ebbdl az urbanus térben egy nagyon komplex és nagyon fontos dnkifejezé és
hasznalati eszkoz.

GS: Van hatar? Van-e olyan elem a varosi térben, aminél mar azt éreznéd, hogy oké, alapvetéen, amit
csinalok az nem vandalizmus, nincsen olyan kovetkezménye feltétlendl, legaldbbis nem azért csinalom,
hogy rongalas legyen, de hogy Ugy mégse? Van-e olyan emlékmd, ami sérthetetlen?

PZS: A H6sOk terén az ismeretlen katona emlékmUve az azért egy nagyon érdekes dolog, mert akkor,
amikor mi azt elkezdtiik hasznalni, elkezdtlk deszkazni, mi ebbe nem tudtunk belegondolni. Nem
gondoltunk bele hogy ott nekiink most valamit érezni kellene azon a helyen. Semmilyen torténelemara
ezt nem tudta elmagyarazni és senki nem is tudta ezt vellink megértetni. Nem csak azért mert az a
katona ismeretlen, hanem azért is, mert allati jol lehetett rajta deszkazni. A kbztarsasag téri emlékm
ahol egy ilyen leomlo, a Kerényi Jenének, egy ilyen nagy lehanyatlé partizanja volt, az senkit nem
érdekelt, mint problémat, mert maga a talapzat sokkal nagyobb volt.

Nekem van egy élményem, ami egy nagyon érdekes és nagyon személyes élmény. Dedk téren itt az
evangélikus templomnak az egyik pillérjére igy feltoltam magam és csinaltam egy triikkét és ez nyomot
hagyott. A keréknek a nyoma ott volt végig, ahogy fordul és le, és ez annyira zavart. En nem vagyok ilyen
mélyen vallasos vagy templomba jaro, de nekem ez egy moralis vagy személyes hatart jelentett.

Annyira zavart, hogy egy hét mulva kijottem és egy radirral leradiroztam a sajat keréknyomomat, amitdl
még jobban latszott, mert ugye a radir az meg fehér, még vildgosabb maradt, de legalabb
megnyugodtam, de legalabb leradiroztam a sajat nyomomat. Nekem ez volt egy ilyen hatar, ez a
templom.

Nagyon fura, hogy akarmilyen deszkas videdt nézek meg latok, valahogy ez tabunak tdnik. Nem latok
olyan videdkat, kiilfoldon se, mondjuk volt ilyen, hogy templom elétti [épcsé korlatja meg ilyesmi, de az
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is el6tte [évd térnek a korlatja. Valahogy ez egy kicsit érintetlen. Hogy egy ilyen ker(lt téma, igy hogy
rakérdeztek. A politikai szimbdlumok, a hatalmi szimbolumok, a pénzintézetek és nagyvallalatok
szimbolumai, azok mindig provokaciot valtottak ki a deszkasokbdl. Nem véletlen hogy mindenki oda
akar menni, ott akar leugrani. Persze ott j6 a k& meg jo a korlat, mindig jon a biztonsagi ér és elkiild, de
hogy ott az egy ilyen mend dolognak szamit. Valahogy a templom, az valahogy kimarad ebbdl a
sztoribdl, de csak most jovok erre ra, ha a hatart kérdezed, akkor talan ez az.

Viszont a rongalasnal meg, az utcabutoroknak a hasznalatanal valdban az utcabutor tervezdk és a
kozparkok tervezdéi, ma mar sokszor figyelembe veszik, hogy nem akarjék azt, hogy deszkazzanak ott.
Kdlon olyan elemeket helyeznek bele, belecsiszolnak ilyen fémeket, vagy akarmit, amitél nem lehet
csuszni rajta. Tényleg nem is hasznaljak, ez elég egyszerd, tényleg ez igy kontrollalhaté, ha valaki ezt
igy, ezt az utat igy nagyon tudatosan le akarja vagni. Az olyan korlatot, amin ilyen bogydk vannak,
rahegesztve 50 centinként, azt nem lehet hasznalni, tehat hogy ezt igy, ha valaki nagyon el akarja
kertlni, akkor igy tudja elkerdlni.

GS: Még egy lényeges kérdés van, hogy deszkas szemmel mitél valik otthonossa egy koztér? Mi az, ami
arra sarkall, hogy ott deszkazz?

PZS: A beton simasdaga. Ez szinte az egyik legérdekesebb és legfontosabb kérdés. Hogyha kbvezet van
és a kovezetnek, a kbveknek a tavolsaga, vagy a kélapoknak a tavolsaga nem tesz lehetéveé valamilyen
jatékot, mert ha csempeszerUen lerakott kére te merélegesen mész ra az nagyon zo6rog. llyen Utogetd
hangot ad és nem is tudsz rakészllni a triikkre, mert picit igy daral. De hogyha ugyanerre a fellletre te
szOghen mész ra, az mar jo, mert akkor nem Ut, akkor nincs ez a dolog. Ha ezeknek a csempéknek a
szintjel eltérnek és allanddan megakadsz az nem jatszik. Budapesti kdztereknél példaul, gondolom ez
egy min6éségi probléma, de nagyon sok helyen megnyil6 jardak és repedések vannak, amit allanddan at
kell Iépegetni. Az is akadaly, mert allanddan arra kell figyelj, hogy atlépd, vagy a szétszdrt kavicsok ami
sokszor el6fordult, f6leg régebben, dllanddan hasra esik az ember. Fura médon az egyik legérdekesebb
szempont az nem is a butorokhoz meg nem is az elemekhez kapcsolddik, hanem valami sokkal
elemibb, sokkal alapvetébb, sokkal elementarisabb, és ez pedig az, hogy ra tudsz-e gurulni vagy nem, és
ha valamiért nem, ha ott van egy repedés vagy pont kockakdvek vannak lerakva, az nem lesz j6, az nem
lesz.

BANSZEGI BIBORKA: A filmvetités kozben azon gondolkoztam, hogy én nem lattam soha még ugy a
H&sok terét, hogy gordeszkaztak rajta. Mennyire volt mondjuk mas a hangulat akkor a kztéren, hogyan
kezelték az emberek hogy ott deszkasok vannak?

PZS: Nagy a kiilonbség és nagyon érdekes. Az elsé filmen meg a masodik filmen, nagyon latszott a
kilonbség, hogy a masodik filmen mar a HEsok tere elkezdett turistakkal telitédni. Akkor, amikor ott
elkezdtiink deszkazni, ott nem volt turista, tehat egyszerden az volt a hihetetlen vonzé az egészben
hogy egy ilyen hatartalan szaguldas. Hajtod magad és kanyarodsz és igy senki, csak siit a nap és
néhany ember bekdszal, de ez lényegtelen és az egészben azt csinaltal, amit akarsz. Valami hihetetlen
élmény volt és aztan elkezdett slrlisodni az egész akkor régton megvaltozott.

Tehat hidba volt az rendér kijon kétéranként és azt mondja, hogy ne deszkazzatok itt, hidba kildétt el
téged, ha te elmentél, félora mulva jott egy masik. O nem tudott réla hogy te el lettél kiildve, az egész
eqgy ilyen vetésforgd szerlien ment. Gyakorlatilag a teret, azt nem mi telitettlik, hanem a turistak és
tulajdonképpen ez volt a legfébb indoka annak, hogy abbamaradt ez a korszak.

GS: Nekem tok érdekes egyébként, pont a Hsok terével kapcsolatban, hogy varostervezd, épitész
szemmel az egyik ilyen legsemmitmondaébb, Ures tér, ahol igy nincsen semmi, és hogy mégis bizonyos
szempontbdl meg abszolut ez adja azt a teret, amire sziikség van, hogy ki lehessen hasznalni

PZS: Igen ez nagyon érdekes ezek a kiilonbozé értelmezések kiilonbdzé szempontok, hogy mi mire jo. A
varostervez6i szempontok nem biztos, hogy mindig mindent belatnak, a lakossagi oldalrél lehet pro és
contra valami, hasznalt és mégse hasznalt, pedig minden adottsag megvan hozza, hogy hasznalt
legyen, megteremtesz egy kornyezetet, ami minden szempontbdl szuper és az emberek mégse mennek
oda, mert nem esik Utba, mas felé mennek.
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